PROTOKÓŁ  Nr XV.17.2011

z obrad XV Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach 
w dniu 06 października 2011 roku.

W obradach XV Sesji udział wzięło 20 radnych, według listy obecności stanowiącej załącznik 
do niniejszego protokołu, Burmistrz Miasta i Gminy Kazimierz Putyra, przedstawiciele rad sołeckich 
i osiedlowych oraz goście zaproszeni na obrady Sesji, według listy obecności stanowiącej załącznik do niniejszego protokołu.

Obrady  XV Sesji Rady Miejskiej o godzinie 14.08 otworzył i prowadził Przewodniczący Rady Miejskiej Henryk Koch, który na podstawie listy obecności stwierdził quorum, co stanowi 
o prawomocności obrad XV Sesji Rady Miejskiej.

Obsługę prawną XV Sesji prowadził pan Andrzej Woźniak - Radca Prawny Urzędu Miasta i Gminy Jelcz-Laskowice.

Wszystkie wystąpienia zawarte w niniejszym protokole, oddane zostały w pełnym brzmieniu.
Od. pkt 1 – porządku obrad Sesji.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – chciałbym państwa poinformować, że do Biura Rady wpłynął 

wniosek Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej Rzeczypospolitej Polskiej w Jelczu-Laskowicach następującej treści.
Przewodniczący Rady Miejskiej zapoznał obecnych z treścią wniosku Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej Rzeczypospolitej Polskiej w Jelczu-Laskowicach z dnia 29.09.2011r. o zwołanie sesji poza planem pracy Rady Miejskiej, (przedmiotowy wniosek stanowi załącznik do niniejszego protokołu).

Wniosek podpisuje pan Przewodniczący Klubu Radnych, a także kolejnych siedem podpisów członków tego Klubu. Wniosek jest do wglądu w Biurze Rady. Jeżeli państwo radni będą zainteresowani jeszcze treścią tego dokumentu, można do niego sięgać.
Przedstawię państwu proponowany porządek obrad XV Sesji Rady Miejskiej:

1. Otwarcie i zatwierdzenie porządku obrad XV Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach.

2. Głosowanie nad wnioskiem Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej RP w Jelczu-Laskowicach, złożonym na XIV Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach, dotyczącym zlecenia (na podstawie § 11 Statutu Gminy Jelcz-Laskowice) kontroli Komisji Rewizyjnej w Miejsko Gminnym Ośrodku Pomocy Społecznej w Jelczu-Laskowicach przez Radę Miejską w Jelczu-Laskowicach.

3. Głosowanie nad wnioskiem Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej RP w Jelczu-Laskowicach, złożonym w dniu 29.09.2011r., w sprawie odwołania pana Henryka Kocha z funkcji Przewodniczącego Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach.

4. Zakończenie obrad XV Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach.
Czy ktoś z państwa radnych, do proponowanego porządku obrad, wnosi uwagi, zastrzeżenia? Proszę bardzo, pan Krzysztof Woźniak.

Radny Krzysztof Woźniak – panie Przewodniczący, Wysoka Rado, panowie Burmistrzowie, ja chciałbym do wniosku Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej wnieść taką mała autopoprawkę. A mianowicie, po słowach: … o zlecenie kontroli Komisji Rewizyjnej w Miejsko – Gminnym Ośrodku Pomocy Społecznej w Jelczu-Laskowicach, dodać następujące słowa: „oraz w Urzędzie Miasta i Gminy Jelcz-Laskowice.” Dziękuję. 

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję panu uprzejmie. Ja zwracam się do pana radcy prawnego, bo rozumiem, że wtedy treść wniosku zostaje zmieniona. Czy możemy przyjąć taką autopoprawkę do tego wniosku ? Bo ja rozumiem, że złożony przez Klub Platformy Obywatelskiej wniosek ma zapis ograniczający kontrolę do Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej. Dzisiaj wniesiona autopoprawka rozszerza zakres tej kontroli również o Urząd Miasta i Gminy. Bardzo proszę panie mecenasie.
Radca Prawny Andrzej Woźniak – jeżeli przyjmujemy, że jest to zmiana do porządku obrad, bo w zasadzie zmieniamy brzmienie, czy treść tego wniosku, który miałby dzisiaj być poddany ewentualnie pod głosowanie, to ja bym bardzo prosił, żeby jednak tutaj była zgoda wnioskodawców, ponieważ dzisiaj mamy sesję nadzwyczajną i tutaj prosiłbym pana Przewodniczącego, żeby imiennie po prostu te osoby potwierdziły, które są podpisane na wniosku, czy wyrażają zgodę na wprowadzenie tego typu zmian i ewentualnie przegłosowanie zmiany bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję bardzo. Proszę bardzo, pan Krzysztof Woźniak.
Radny Krzysztof Woźniak – panie Przewodniczący, Wysoka Rado, zmiana ta rozszerza kontrolę o Urząd Miasta i Gminy Jelcz-Laskowice z tego względu, ponieważ dwa pierwsze punkty, czyli, tego zakresu kontroli, czyli sprawdzenie czy Burmistrz Miasta i Gminy Jelcz-Laskowice miał pełną wiedzę już dziewięć miesięcy przed kontrolą NIK o ograniczonym zakresie pełnomocnictwa wydanego przez Kierownika Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej … dla Kierownika Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Jelczu-Laskowicach oraz sprawdzenie czy Burmistrz Jelcza-Laskowic, mając informacje na temat ograniczonego pełnomocnictwa, w nawiasie lipiec 2010, nie podjął działań zmierzających do usunięcia naruszenia prawa. Ten zakres mieści się, że tak powiem, w obrębie działania Urzędu Miasta i Gminy Jelcz-Laskowice. Dlatego tutaj, jeśli chodzi o podjęcie kontroli, trzeba było rozszerzyć zakres o tą jednostkę organizacyjną. Dziękuję.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję bardzo. Po wysłuchaniu jednak opinii prawnej, którą pan Andrzej Woźniak przedstawił przed chwilą, ja zwracam się do osób, które są wnioskodawcami. Państwo, w kolejności, chciałbym żebyście wyrazili gotowość do rozszerzenia tego zapisu, a wówczas Rada przystąpi do głosowania bezwzględną większością głosów tak, jak powinno to się odbyć, nad rozszerzeniem tego wniosku. Bardzo proszę, pan Przewodniczący Klubu Bogdan Szczęśniak. Proszę.
Przewodniczący Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej RP w Jelczu-Laskowicach Bogdan Szczęśniak – tak, wyrażam zgodę.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – proszę?

Przewodniczący Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej RP w Jelczu-Laskowicach Bogdan Szczęśniak – tak, wyrażam zgodę na rozszerzenie.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – rozumiem. Dziękuję bardzo. Szanowni państwo, w związku z powyższym chciałbym teraz poddać ten wniosek, który przedstawił pan Krzysztof Woźniak, o uzupełnienie wniosku, tą część jak gdyby zapisu, pod głosowanie. Kto z państwa radnych jest za rozszerzeniem zapisu tego wniosku o propozycję przedstawioną przez pana Krzysztofa Woźniaka, proszę o podniesienie ręki:
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- wniosek odrzucono – 

Informuję Szanowną Radę, iż decyzją Rady wniosek nie został przez Radę rozszerzony. Zatem, szanowni państwo, chciałbym przystąpić do głosowania nad proponowanym państwu wcześniej porządkiem obrad dzisiejszej sesji. Kto z państwa radnych za przyjęciem tego porządku obrad jest, proszę o podniesienie ręki:
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Porządek obrad XV Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach został przyjęty i przedstawia się następująco:

1. Otwarcie i zatwierdzenie porządku obrad XV Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach.

2. Głosowanie nad wnioskiem Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej RP w Jelczu-Laskowicach, złożonym na XIV Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach, dotyczącym zlecenia (na podstawie § 11 Statutu Gminy Jelcz-Laskowice) kontroli Komisji Rewizyjnej w Miejsko Gminnym Ośrodku Pomocy Społecznej w Jelczu-Laskowicach przez Radę Miejską w Jelczu-Laskowicach.

3. Głosowanie nad wnioskiem Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej RP w Jelczu-Laskowicach, złożonym w dniu 29.09.2011r., w sprawie odwołania pana Henryka Kocha z funkcji Przewodniczącego Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach.

4. Zakończenie obrad XV Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach.
Od. pkt 2 – porządku obrad Sesji.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – przystępujemy zatem szanowni państwo, do realizacji porządku obrad zatwierdzonego przed chwilą przez Wysoką Radę. W ramach realizacji tego porządku, ja pozwolę sobie odczytać wniosek, przypomnieć wniosek, który został złożony na sesji w dniu 21 września: - cytat – „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej Rzeczypospolitej Polskiej w Jelczu-Laskowicach.” Wniosek skierowany do Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach. – cytat – „W związku z niepokojącymi sygnałami dotyczącymi rażących naruszeń prawa w Miejsko – Gminnym Ośrodku Pomocy Społecznej w Jelczu-Laskowicach – Klub Radnych Platformy Obywatelskiej w Jelczu-Laskowicach wnioskuje do Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach o zlecenie kontroli Komisji Rewizyjnej w Miejsko – Gminnym Ośrodku Pomocy Społecznej w Jelczu-Laskowicach.

Zakres kontroli powinien dotyczyć:

1. Sprawdzenia, czy Burmistrz Miasta i Gminy Jelcz-Laskowice miał pełną wiedzę już 9 miesięcy przed kontrolą NIK o ograniczonym zakresie pełnomocnictwa wydanego Kierownikowi Miejsko – Gminnym Ośrodku Pomocy Społecznej w Jelczu-Laskowicach?

2. Sprawdzenia, czy Burmistrz Miasta i Gminy Jelcz-Laskowice, mając informacje na temat ograniczonego pełnomocnictwa (lipiec 2010r.), nie podjął działań zmierzających do usunięcia naruszenia prawa?
3. Sprawdzenia, czy wnioski pokontrolne przedstawione przez NIK w wystąpieniu pokontrolnym skierowanym do Kierownika Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Jelczu-Laskowicach zostały wdrożone w życie?”.
Podpisuje ten wniosek Przewodniczący Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej 
w Jelczu-Laskowicach, Pan Bogdan Szczęśniak oraz są kolejne cztery podpisy członków tego Klubu.

Chciałbym teraz państwa zapoznać, z resztą państwo otrzymaliście to w materiałach, ale może przypomnę tylko, jako że wniosek też był w materiałach, przedstawię państwu, ja to nazywam stanowiskiem prawnym dotyczącym tego wniosku. Bo państwo zapewne sobie przypominają, na sesji dwudziestego pierwszego, no nie byliśmy w posiadaniu tego opracowania, stąd też nasza wiedza była ograniczona. Dziś mamy to opracowanie. Zakres wiedzy w tym  temacie również mamy zdecydowanie większy. Odczytam stanowisko prawne. Może odczytam stanowisko prawne, a później udzielę panu Krzysztofowi głosu.
- cytat – „Ustawa z dnia 8 marca 1990 roku o samorządzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2001 roku nr 142, poz. 1591 z późn. zm.), określając kompetencje komisji rewizyjnej, wskazuje wyprost na jej wyłącznie wewnętrzny i pomocniczy względem rady gminy charakter. 
Art. 18a ust. 1 powołanej wyżej ustawy stanowi, że rada gminy kontroluje działalność wójta, gminnych jednostek organizacyjnych oraz jednostek pomocniczych gminy; w tym celu powołując komisję rewizyjną.
Podnieść należy, iż komisje rady gminy nie posiadają własnych kompetencji kontrolnych, lecz działają w jej imieniu, zgodnie z unormowaniami określonymi w statucie lub jednostkowej uchwale. Oznacza to, że uprawnienia kontrolne komisji są delegowane przez organ stanowiący. Wszystkie komisje rady prowadzą kontrolę w imieniu rady, na jej odpowiedzialność i w granicach jej kompetencji. Rada gminy ustala przedmiot działania komisji, przyznaje im szczegółowe uprawnienia, decyduje o wykonywanych przez nie zadaniach i kierunkach działania oraz niezbędnych do pracy środkach finansowych. Dotyczy to także komisji rewizyjnej.
Usytuowanie komisji rewizyjnej w strukturze organizacyjnej rady gminy przesądza związanie jej ogólną zasadą właściwości. Komisja rewizyjna nie może przypisać sobie kompetencji, których nie otrzymała, czy to w drodze ustawy, czy statutu, czy też innej uchwały rady gminy (art. 18a ust. 4). Komisja rewizyjna nie dysponuje ustawowym monopolem na czynności kontrolne w imieniu rady gminy. Działa wyłącznie w oparciu o roczny plan pracy uchwalony przez radę gminy lub w sytuacji gdy rada podejmuje odrębną uchwałę zezwalającą komisji na określone działania.

W tym miejscu podkreślić należy, iż zakres działań kontrolnych, które miałyby zostać powierzone komisji rewizyjnej, a określonych we wniosku Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej RP z dnia 21.09.2011 roku, wykracza poza sferę działalności kontrolnej rady gminy, bowiem dotyczy spraw indywidualnych, załatwianych przez Kierownika Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej na podstawie upoważnienia uzyskanego w trybie art. 39 ustawy o samorządzie gminnym. Podnieść przy tym należy, iż właśnie ten zakres był przedmiotem zakończonej kontroli przeprowadzonej przez właściwe organy, tj. Najwyższą Izbę Kontroli.
Tym samym brak jest podstaw w obowiązujących przepisach prawa, aby komisja rewizyjna miała dokonać ponownej ich analizy i oceny.

Na marginesie pragnę również zwrócić uwagę na brzmienie § 20 ust. 9 statutu Gminy Jelcz-Laskowice, zgodnie z którym wnioski, których realizacja wymaga rozstrzygnięcia 
w formie uchwały muszą spełnić wymogi wynikające z § 24 ust. 2 i 3 statutu.”

Dokument ten podpisuje pan radca prawny Andrzej Woźniak.
Proszę bardzo, pan Krzysztof Woźniak prosi o głos. Proszę uprzejmie.

Radny Krzysztof Woźniak – panie Przewodniczący, panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado, a ja chciałem się odnieść do wniosku, który pan Przewodniczący przed chwilą wyczytał, ponieważ nie poinformował Rady o tym, że ten wniosek zawierał trzy załączniki. Trzy załączniki, które mają treść istotną do tego wniosku, ponieważ w wyniku dostarczenia tych trzech załączników do Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej oraz w wyniku informacji prasowych, które pojawiły się na łamach gazety „Wiadomości Oławskie” powstał ten wniosek, który ma za zadanie zlecenie Komisji Rewizyjnej kontrolę 
i sprawdzenie czy rzeczywiście doszło do nieprawidłowości, które naprawdę są rażące. 
I chciałbym, żeby te załączniki były przeczytane. Jeżeli pan Przewodniczący je nie chce przeczytać – ja je przeczytam, ponieważ wtedy będzie Rada w pełni poinformowana 
o całej sytuacji, która jest związana z wnioskiem. Mogę?
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – ja chciałbym tylko pana zapytać uprzejmie, ponieważ odczytanie tych wniosków wiąże się również z określeniem danych personalnych osób, które udostępniły te dokumenty. Czy pan ma zgodę tych osób na publikację jej nazwiska?
Radny Krzysztof Woźniak – tak, mam pełną zgodę na upublicznienie treści tych pism.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – bo ja takiej zgody nie mam, stąd też nie robiłem tego. Ale jeżeli pan taką zgodę … Jeżeli pan podejmuje na własną odpowiedzialność taką sytuację, że pan odpowiada za ochronę, jak gdyby w majestacie ochrony, danych personalnych osoby udostępniającej te dokumenty, to jest pana wola. Ja takiego uprawnienia nie mam, stąd też nie podałem. Bardzo proszę.
Radny Krzysztof Woźniak – panie Przewodniczący, od 15 lat mam pełną zdolność do czynności prawnych i wiem, jestem świadomy tego jakie informacje tutaj zawierają te dokumenty. Mam pozwolenie na ujawnienie tych informacji i chciałbym to uczynić.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję panu bardzo. Tym razem pan mnie uspokoił do końca. Bardzo proszę.
Radny Krzysztof Woźniak – dziękuję. Wysoka Rado, pierwsze pismo pani Ilony Trojanowskiej – samodzielny referent – Dział świadczeń rodzinnych – wpłynęło do Miejskiego … Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Jelczu-Laskowicach 02 czerwca 2010.
 – cytat – „Do kierownik Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Jelczu-Laskowicach.


W dniu 27 maja 2010 uczestniczyłam w szkoleniu dotyczącym funduszu alimentacyjnego. Z informacji uzyskanych tam wynika, że upoważnienie do prowadzenia działań związanych z ustawą dotyczy tylko i wyłącznie działań przypisanych organowi właściwemu wierzyciela. W związku z tym mam kilka wątpliwości i proszę o niezwłoczne ustosunkowanie się Pani do nich.

1. W oparciu o jaki dokument Urząd Miasta i Gminy zlecił wykonanie działań Ośrodkowi Pomocy Społecznej, jako organowi właściwemu dłużnika?

2. Dlaczego wnioski podlegające przepisom o koordynacji, z dnia 01 maja 2010 roku nie były przesłane celem rozpatrzenia do DOPS Wrocław?

3. W oparciu o jakie akty prawne wystawione były decyzje żądające zwrot przez dłużników alimentacyjnych?

4. Kto i w oparciu o jakie przepisy zobowiązany był do wystawienia tytułów wykonawczych i przeprowadzania postępowania egzekucyjnego w tym zakresie w gminie?

5. Kto został upoważniony do wprowadzania regularnych informacji do KRD?

Bardzo proszę o  pilne potraktowanie sprawy.”

Podpisano: Pani Ilona Trojanowska.

Następnie. Drugie pismo – 16 czerwiec 2010 rok. – cytat – „Do kierownika Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Jelczu-Laskowicach..

Proszę o wydanie nowych upoważnień dotyczących zadań zleconych w oparciu 
o nowelizację ustawy z dnia 07 września 2007 rok o pomocy osobom uprawnionym do alimentów, poprzednie od dnia 14 czerwca są nieważne.

W załączeniu pismo ze strony internetowej MPiSP informujące o nowelizacji ustawy.”

I, szanowni państwo, ostatnie pismo … i ostatnie pismo, które wpłynęło do Urzędu Miasta i Gminy w Jelczu-Laskowicach 17 czerwca 2010 roku, skierowane do pana Burmistrza Miasta i Gminy Jelcz-Laskowice.
- cytat – „Od dnia 14 czerwca 2010 roku pracownicy Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej nie posiadają ważnych upoważnień w związku z wykonywaniem zadań zleconych dotyczących funduszu alimentacyjnego. Praca działu świadczeń została sparaliżowana. Kierownik nie podejmuje działań, w celu uregulowania tej sytuacji.
W związku z tym proszę Pana o interwencję w tej sprawie. Ilona Trojanowska”

Szanowni państwo, chciałbym jeszcze, w celu wprowadzenia państwa w tą całą sytuację prawną, która jest dosyć skomplikowana i, których wynikiem jest ten oto wniosek Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, zaznajomić państwa z tym, co dało impuls Klubowi do działania. A mianowicie, artykuł pana Ksawerego Piśniaka na łamach „Gazety Powiatowej”. Pozwolę sobie to odczytać i poinformować państwa. – cytat – „Po kontroli NIK. Zakończona w kwietniu br. kontrola NIK w Miejsko – Gminnym Ośrodku Pomocy Społecznej wykazała wiele nieprawidłowości. Kierownik Iwona Ekhard zapewniała, że wszystkie zalecenia pokontrolne zostały zrealizowane. W protokole pokontrolnym
 z 11 kwietnia, NIK szczegółowo przedstawia zarzuty Miejsko – Gminnemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej – działania bez stosownego upoważnienia Burmistrza. Bezpodstawnie wstrzymywał wypłaty alimentów, miał zaległości w ich ściąganiu, błędnie
 i nieterminowo sporządził sprawozdanie z wykonania w 2010 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentów. Nieprawidłowo zaksięgował 14 z 20 badanych wydatków związanych z realizacją projektu unijnego. Pozytywnie oceniono urzędników z Jelcza-Laskowic przy ustalaniu prawa do świadczeń alimentacyjnych oraz aplikowaniu o środki unijne. W liczącym osiem stron dokumencie opisane są szczegółowo przypadki nieprawidłowych działań podejmowanych przez Miejsko – Gminny Ośrodek Pomocy Społecznej. Kierownik Ośrodka bez upoważnienia Burmistrza przekazywał komornikowi informacje z wywiadu alimentacyjnego oraz oświadczenia majątkowe. Zobowiązywał dłużnika do zarejestrowania się jako bezrobotny. Występował do Starosty o zatrzymanie prawa jazdy. Te działania podejmowane były bezprawnie, bo nie obejmowało ich upoważnienie Burmistrza Jelcza-Laskowic. NIK negatywnie ocenił egzekwowane należności od osób zalegających z płaceniem alimentów. Badano 30 dłużników. Aż w 22 przypadkach stwierdzono niedostateczne działania egzekucyjne. Ponadto kontrolerzy wskazywali na uchybienia w sporządzaniu i przekazywaniu Wojewodzie sprawozdań z realizacji zadań ustawowych. NIK sformułowała 7 wniosków pokontrolnych. Dotyczyły one, m.in. zaniechania działań wykraczających poza uprawnienia Kierownika. Konieczność szybkich decyzji w sprawie zwrotu należności, wystawianiu upomnień wobec dłużników zalegających z wypłatami. Rzetelnego sporządzania sprawozdań
 i zapisów w księgach. 

Wystąpiły różnice w interpretacji upoważnienia udzielonego pani Kierownik – ocenia Burmistrz Jelcza-Laskowic Kazimierz Putyra – różnice w interpretacji. Już w trakcie kontroli zostało to przez nas poprawione. Choć uważaliśmy, że dotychczasowe upoważnienie jest wystarczające. Nie ma żadnych zastrzeżeń co do wykonywania zadań pokontrolnych. Burmistrz dodaje także, że budżet miasta i gminy nie odniósł żadnych strat wskutek nieprawidłowych działań Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej.” Ja pozwolę sobie tylko tutaj, w tym momencie przerwać i powiedzieć, że budżet gminy nie mógł być poszkodowany i ponieść straty z tego powodu, z tego względu, że to zadanie było zlecone z budżetu … przepraszam, z administracji rządowej i to dotyczy budżetu państwa. Tak, że jak ktoś to mógł ponieść … mogło ponieść straty – budżet państwa, skarb państwa – dokładnie. Wracam do artykułu. – cytat – „Jego szefowa Iwona Ekhard odniosła się do poszczególnych zarzutów NIK. Jeżeli chodzi o upoważnienie Burmistrza, to twierdzi, że takie posiada, ale w tym czasie zmieniły się przepisy, które rozdzieliły dłużników i wierzycieli alimentacyjnych. Cofnęły one możliwości legalnych działań Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej wobec dłużników. Ekhard zapewnia, że już, w trakcie kontroli NIK, otrzymała właściwe upoważnienie Burmistrza. Co do bezpodstawnego wstrzymania wypłat alimentów, Kierowniczka podkreśla, że były to jednostkowe przypadki. Kobieta odbierająca alimenty zwróciła się do Ośrodka Pomocy Społecznej, żeby nie wypłacać jej pieniędzy z funduszu, bo porozumiała się z mężem. Pracownik nie sporządził notatki z tej rozmowy. Wypłaty zostały wstrzymane na podstawie ustnego uzgodnienia. Taki tryb kwestionowali kontrolerzy NIK. Ekhard podkreślała, że Miejsko – Gminny Ośrodek Pomocy Społecznej wypłacił, po czasie, zaległe świadczenia. Przyznaje, że dochodziło do zaniechań
w ściągalności, twierdzi, że były one źle … były to złe działania urzędniczki, która już, którą już zwolniono z Ośrodka. Pracownica nie wystawiała upomnień, żądań zwrotów środków i tytułów wykonawczych. W tej chwili skierowaliśmy już do Urzędu Skarbowego żądania zwrotu upomnienia i tytuły wykonawcze – zapewnia Ekhard i podsumowuj:. wdrożyliśmy wszystkie działania naprawcze. Cel kontroli jest taki, żeby nas czegoś nauczyć i naprostować to, co robimy źle.” Pięknie.
Szanowni państwo, postaram się jeszcze państwa, państwu zabrać sekundkę i jeszcze krótki artykuł, tak zwane sprostowanie.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – panie radny, ja chciałbym tylko prosić pana, ponieważ publikacje prasowe generalnie państwu radnym są znane. Rozumiem, że prasę lokalną studiujemy wszyscy. Jeżeli pan by chciał streścić może, a nie odczytywać przynajmniej ten artykuł w całości, to bardzo pana o to proszę.
Radny Krzysztof Woźniak – to znaczy, ten artykuł jest bardzo krótki. Tak, że … - cytat – „Kierowniczka działała nielegalnie” – tytuł. –cytat – „Nieprawdziwe jest wyjaśnienie pani Kierownik jakoby zmieniły się przepisy, które rozdzieliły dłużnika i wierzyciela alimentacyjnych. W ustawie, od początku jej obowiązywania (2008 rok), jest rozgraniczenie na organ podejmujący działania w zakresie wierzycieli, to jest osób ubiegających się o przyznanie świadczeń alimentacyjnych i organ właściwy dłużnika,
 ze względu na miejsce zamieszkania dłużnika alimentacyjnego. Zmiany w ustawie, wbrew twierdzeniu pani Kierownik, wcale nie cofnęły możliwości podejmowania legalnych działań przez Miejsko – Gminny Ośrodek Pomocy Społecznej. Wręcz przeciwnie, dopiero stworzyły prawną możliwość wykonywania działań przez Ośrodek Pomocy Społecznej. Pod warunkiem, że Burmistrz, wydając stosowne upoważnienie, przekaże te uprawnienia Kierownikowi. Pani Ekhard twierdząc, że już w trakcie kontroli NIK, która miała miejsce między styczniem a kwietniem tego roku, otrzymała stosowne upoważnienie, sama przyznaje, że wcześniej, od roku 2008, nie posiadała takich uprawnień, a działania takie podejmowała. Pani Kierownik przyznaje, że dochodziło do zaniedbań w ściągalności, 
a winą obarcza zwolnioną urzędniczkę. Pragnę przypomnieć, że przez dwa lata działania dotyczące funduszu alimentacyjnego wykonywała inna osoba, której mimo, 
iż zaniedbała te obowiązki, niczego nie zarzucono. Ponadto wystawienie upomnień 
i wysyłanie tytułów wykonawczych do Urzędu Skarbowego powinno być zgodne
 z przepisami – zadaniem Burmistrza. Wyjaśniam, że błędne podanie wierzyciela skutkuje bądź zwrotem tytułu wykonawczego przez Urząd Skarbowy. Wydaje mi się, że również, że pani Kierownik powinna powstrzymać się od komentowania mojego zwolnienia z pracy z uwagi na to, że sprawa została skierowana do sądu pracy. Wypada więc poczekać na prawomocne orzeczenie sądu. Pani Kierownik powinna uszanować również fakt, że już roku temu była informowana o tym, że zgodnie z obowiązującym upoważnieniem, wszelkie podejmowane przez nią działania są nielegalne. Wnosiłam o wydanie nowych upoważnień. Nielegalność tych działań, w całej rozciągłości, potwierdziła NIK. Jeszcze tylko zdanie odnośnie upoważnień. One nie są od tego, żeby je interpretować, muszą jasno i precyzyjnie wskazywać zakres przekazywanych obowiązków i uprawnień. Jeżeli wydanie upoważnienia było prawidłowe – po co je zmieniać, wydając nowe?”. Dziękuję szanowni państwo.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję bardzo. Pan radny Marek Starczewski. Proszę.
Radny Marek Starczewski – panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja zwracam się do pana Przewodniczącego z apelem, żebyśmy realizowali porządek obrad. Jesteśmy w punkcie, który mówi wyraźnie: głosowanie nad wnioskiem Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej i tak dalej. Więc może przejdźmy do głosowania. Wszyscy wiemy, wiedzę pełną mamy, mamy stanowiska prawne, jedne, drugie, piąte, dziesiąte i uważam, że sprawa jest tak dobrze znana, że nie ma potrzeby, żebyśmy tutaj tracili dwie, czy trzy godziny na pokazywanie kto, co napisał, kiedy napisał. Kontrole były zlecone, przeprowadzone. Głosujmy nad wnioskiem, bo uważam, że po prostu szkoda naszego cennego czasu.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję panu za tą propozycję. Pani radna Beata Bejda. Proszę.

Radna Beata Bejda – panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ten punkt w porządku obrad został tak sformułowany, ale chciałam przypomnieć, że jest to sesja poza planem pracy Rady. Nie odbyły się posiedzenia komisji i w związku z tym jest to punkt, w którym powinniśmy przeanalizować wszystkie możliwe materiały dotyczące tej kwestii. I jest to możliwość, w tym miejscu, aby się w tej sprawie wypowiedzieć, ewentualnie dyskutować, a nie tak, jak pan radny Starczewski mówi, od razu przystępować do głosowania. Ja chciałam, jeżeli mogę, jestem przy głosie w dalszym ciągu, to chciałam państwu powiedzieć, że pan radny Woźniak bardzo skrupulatnie podszedł do sprawy i chciał jakby tutaj wszystko zgodnie z literą prawa zrobić – mówię o panu radnym Krzysztofie Woźniaku. To, co się wydarzyło, ta mała autopoprawka, którą chciał pan radny wprowadzić, dotyczyła tylko 
i wyłącznie czynności technicznych, które są potrzebne ewentualnie do tego, jeżeli Rada przegłosuje kontrolę, zlecenie kontroli Komisji Rewizyjnej, do tego, żeby, na przykład, móc sięgnąć po dziennik korespondencyjny, który znajduje się w Urzędzie Miasta
 i Gminy. Można to zrobić oczywiście jeszcze w inny sposób, że jeżeli Rada Miejska wyrazi zgodę na zlecenie tej kontroli, a ta kontrola, drodzy państwo, mieści się w tych trzech punktach, które pan Przewodniczący Koch dzisiaj odczytał. To nie jest wchodzenie w żadne postępowanie związane z wydawaniem decyzji. Państwo macie czarno na białym w dokumentach, które dostaliście na sesję, o co Klub Radnych PO wnioskuje. co chce zbadać. Proszę państwa, więc tutaj pan radny Woźniak – nie chciałabym tutaj odbierać mu tego – wszystkim nam dzisiaj, przed sesją, rozdał opinię prawną, która jest zupełnie inna od opinii, a w zasadzie od stanowiska pana mecenasa Andrzeja Woźniaka. 
I ja mam taką propozycję, szanowni państwo, żebyśmy, czy pan Przewodniczący, czy pan Przewodniczący Klubu, wystąpił o 10 – 15 minutową przerwę, abyście się państwo mogli z tym dokumentem zapoznać. Proszę państwa, ten dokument w tym miejscu, gdzie są podkreślenia, mówi zupełnie coś innego. I chciałabym, abyście państwo mieli taką możliwość spokojnego odczytania tej opinii. Tak, że zwracam się z prośbą do panów, którzy są uprawnieni, żeby zechcieli … Z resztą, ja mogę w tej chwili też zgłosić wniosek 
i pan Przewodniczący powinien go poddać pod głosowanie, o zarządzenie przerwy 
w celu, o którym mówię w tej chwili. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję pani uprzejmie. Ja rozumiem, że pani zgłasza taki wniosek, tak?
Radna Beata Bejda – tak, zgłaszam wniosek o przerwę 15 – minutową, aby radni Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach mogli się zapoznać z opinią prawną sporządzoną przez pana dr Jerzego Korczaka.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – rozumiem. Ja mam tylko taką wątpliwość szanowni państwo, bo myślę, że państwo jesteście w posiadaniu od kilku dni tejże opinii i można było ją złożyć w Biurze Rady po to, żeby państwu radnym przedstawić. Jeżeli jest wola państwa taka, że to dzisiaj, w ramach tej przerwy, to ja poddaję wobec tego, wniosek pani radnej Beaty Bejdy o zarządzenie przerwy, 15 – minutowej przerwy, pod głosowanie. Kto z państwa radnych jest za przyjęciem tego wniosku, proszę o podniesienie ręki:
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Informuję, że wniosek został przez Radę przyjęty. Ogłaszam 15 – minutową przerwę.
Przewodniczący ogłosił piętnastominutową przerwę w obradach XV Sesji Rady Miejskiej 
w Jelczu-Laskowicach.

Przewodniczący wznowił obrady Sesji po przerwie.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – szanowni państwo, rozpoczynamy obrady po przerwie. Przypomnę tylko, jesteśmy w punkcie drugim porządku obrad sesji dzisiejszej. Po analizie opinii prawnej sporządzonej przez pana Korczaka, czy ktoś z państwa jeszcze chciałby? Pani Beata Bejda. Proszę.
Radna Beata Bejda – ja chciałabym kontynuować to, co przed ogłoszeniem przerwy się działo. Mianowicie, proszę państwa, ja już słyszałam takie głosy, że dlaczego mamy się kierować taką akurat opinią, a nie inną. Wobec tego ja chciałam państwu tylko przybliżyć osobę pana dr Jerzego Korczaka, który jest doktorem nauk prawnych, adiunktem na Wydziale Prawa Uniwersytetu Wrocławskiego, specjalistą od prawa samorządu terytorialnego i prawa urzędniczego Polski i krajów europejskich. Od 1983 roku stale współpracuje z wojewódzkimi ośrodkami szkolenia kadr administracji państwowej 
w zakresie szkolenia urzędników państwowych w ramach aplikacji administracyjnych. Od wielu lat również współpracuje również z Fundacją Rozwoju Demokracji Lokalnej. Brał udział w licznych konferencjach krajowych i zagranicznych poświęconych tematyce samorządowej i kadr administracji publicznej. Autor licznych publikacji poświęconych administracji publicznej. Prowadzi obsługę działalności uchwałodawczej Rady Miejskiej Wrocławia oraz Sejmiku Dolnośląskiego.

Proszę państwa, ponieważ pan Przewodniczący na początku odczytał opinię pana mecenasa Andrzeja Woźniaka, to ja chciałam tylko powiedzieć, że te pierwsze trzy akapity w tej opinii, to jest chyba to – panie mecenasie – co wszyscy radni doskonale wiedzą lub powinni wiedzieć, bo to jest usytuowanie komisji rewizyjnej i wynika to, 
i z przepisów, i z naszego statutu. Proszę państwa, ponieważ państwo radni mieli 15 minut na to, żeby zaznajomić się z tą opinią i myślę, że to był czas wystarczający. Tutaj najważniejsze rzeczy są podkreślone. Nie będę państwu zajmować … Proszę ? Nie będę państwu zajmować zbyt dużo czasu, ale jeszcze proszę jednak o trzy minuty cierpliwości, bo ja chciałabym tylko odczytać tutaj to, co uważam za najistotniejsze. 
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – przepraszam. Pani radna, jeżeli mogę się wtrącić, to chciałbym bardzo panią prosić, ponieważ mieliśmy 15 minut, wszyscy czytaliśmy to, każdy we własnym sumieniu jest w stanie ocenić co jest najważniejsze dla niego …

Radna Beata Bejda – panie Przewodniczący, ale są goście …

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – ale pani teraz próbuje przeforsować komentarz do dokumentu, który czytaliśmy. My za to serdecznie dziękujemy.
Radna Beata Bejda – ale nie czytali zaproszeni goście i nie czytali tego …

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – ale goście nie czytali całego stanowiska i w związku z tym, jeżeli pani wybiórczo będzie traktować teraz pewne segmenty …

Radna Beata Bejda – panie Przewodniczący, ja proszę o dwie minuty – nie dłużej.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – proszę.

Radna Beata Bejda – cytat – „… stwierdzić należy, że wniosek Klubu Radnych PO jest uzasadniony, bowiem Rada mogła zlecić Komisji Rewizyjnej przeprowadzenie kontroli w zakresie, zarówno ustalenia przyczyn zaniedbań Burmistrza i Kierownika Ośrodka, jak również w zakresie wykonania wniosków pokontrolnych NIK. Bez znaczenia pozostaje to, że zaniedbania te w zasadniczej części dotyczyły wykonywania zadań zleconych z zakresu administracji rządowej, bowiem jak dowiedziono, taki charakter zadań nie wyłącza ich spod kontroli Rady, a tym samym i jej komisji. Czynności te nie obejmowałyby postępowań administracyjnych, a organizacji funkcjonowania jednostek organizacyjnych Gminy – Urzędu i Ośrodka, zaś bezpośrednio działalności Burmistrza, co literalnie odpowiada ustawowemu zakresowi czynności kontrolnych z art. 18a ust. 1 ustawy.

…


„… stwierdzić należy, że Przewodniczący dopuścił się dwukrotnie na XIV Sesji Rady poważnego naruszenia postanowień Statutu, które w pierwszej kolejności obowiązują właśnie jego. Niedopuszczalne było, zarówno nie poddanie pod głosowanie wniosku radnych Klubu w zakresie zlecenia Komisji Rewizyjnej rzeczonej kontroli, jak i nie poddanie pod głosowanie wniosku radnej o zarządzenie przerwy w obradach, mimo że za każdym razem wnioskodawcy wskazywali na podstawę prawną swojego wniosku 
i obligację Przewodniczącego do określonych przepisem statutowym zachowań.” Dziękuję.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję pani. Ja chcę tylko, dla równowagi, powiedzieć również państwu, gościom zaproszonym na dzisiejszą sesję, że posiadamy drugą opinię, z treści której wynika w sposób jednoznaczny, że zlecając tę kontrolę Komisji Rewizyjnej – Rada Miejska w Jelczu-Laskowicach przekroczyłaby swoje kompetencje. To tak dla informacji. Ja myślę, że może z informacjami skończmy. Pan Andrzej Woźniak prosi o głos. Proszę bardzo.
Radca Prawny Andrzej Woźniak – panie Przewodniczący, Szanowna Rado, zaproszeni goście, ja na wstępie chciałbym przeprosić, bo pojawiły się takie głosy, że moja nieobecność w trakcie, już praktycznie, przedostatniego punktu porządku obrad, spowodowała jakieś tutaj zamieszanie na sesji. Ja rzeczywiście byłem obecny na sesji do wyczerpania porządku jakby merytorycznego, później panu Burmistrzowi Stajszczykowi zgłosiłem po prostu potrzebę, ze względów rodzinnych, stan wyższej konieczności, musiałem udać się do domu. I jeżeli ktoś się poczuł urażony, czy zlekceważony, ja bardzo przepraszam, nie było to na pewno moją intencją. Otrzymałem, około godziny 21.00, telefon rzeczywiście od pana Przewodniczącego z prośbą, że wynikła taka sytuacja. Został mi wniosek tutaj odczytany państwa radnych z Klubu Platformy Obywatelskiej RP. I proszę państwa, jedna rzecz, skoro dzisiaj dysponujemy opinią pana doktora Jerzego Korczaka, którego notabene bardzo cenię, osobiście wielokrotnie zasięgałem też u niego porad, tak, że tutaj jest mi znana ta osoba. Ale chciałbym wskazać na jedną rzecz, na jedną okoliczność, którą wtedy właśnie przez telefon jakby udzieliłem porady panu Przewodniczącemu. Proszę państwa, kwestia zasadnicza, mamy statut. Mamy statut, który każdy radny jest zobowiązany przestrzegać – tutaj w odniesieniu do wystąpień pana radnego Krzysztofa Woźniaka, który mówi żebyśmy przestrzegali prawa. Tak, przestrzegajmy je. Jeżeli nasz statut wyraźnie mówi i wprowadziliśmy te regulacje jeszcze w poprzedniej kadencji, 
a może jeszcze wcześniej, za Burmistrza Szczęśniaka, że wnioski, które wymagają podjęcia uchwały – tak – muszą spełniać określone kryteria. Proszę państwa, ja dysponuję opinią również pana dr Jerzego Korczaka, która została opublikowana w „Zeszytach Samorządowych” w 2002 roku, który mówi jednoznacznie, że nie ma innej możliwości zlecenia Radzie kontroli, jak podjęcie uchwały w tym kierunku. Proszę państwa, tak jest, potwierdza pan tam dr Korczak. Nasz statut nie przewiduje bowiem zlecenia jakiegoś specjalnego Komisji Rewizyjnej zlecenia kontroli. Następuje to tylko w formie uchwały dlatego, że mówi nasz statut, że Rada rozstrzyga sprawy rozpatrywane na sesji w formie uchwał. Czyli, jeżeli pojawił się wniosek zlecenia Komisji Rewizyjnej kontroli doraźnej, bo pamiętajmy, że Komisja, to co napisałem w tej, to stanowisku, to jest informacja prawnej bardziej, bo tu nawet pytanie nie było zadane, po prostu pan Przewodniczący prosił jakby o przelanie tych treści, które przekazałem mu wtedy przez telefon. Jeżeli Komisja Rewizyjna działa w oparciu o ustalony przez Radę, jeszcze raz podkreślam, plan pracy, który przyjmowany jest nie wnioskiem, tylko w formie uchwały. To tak samo zlecenie czynności kontrolnych doraźnych następuje w tej samej formie. Czyli powinien pojawić się wniosek i wyczerpywać elementy jak dla uchwały, zawierać uzasadnienie faktyczne i prawne, zawierać opinię radcy prawnego w tym zakresie. Ja pomijam kwestię komisji, bo oczywiście byłby on tutaj niezasadny, żeby ten wniosek do poszczególnych komisji kierować, skoro tym wnioskiem miałaby się zająć konkretnie Komisja Rewizyjna. Mało tego, pan dr Jerzy Korczak w swojej opinii idzie dalej. Mówi tak: zakres przedmiotowy. Zakres podmiotowy musi być określony ściśle i czas trwania kontroli, kiedy ona ma się odbyć. Kiedy ona ma się odbyć, według państwa wniosku? Bo ja nie wiem. Poza tym jeszcze jedną rzecz chciałbym zwrócić uwagę, że wchodzimy w tym zakresie merytorycznym na dosyć niebezpieczny grunt z tego względu, że dokonując kontroli, na pewno Komisja Rewizyjna musiałaby się zetknąć mimo wszystko, z decyzjami wydawanymi w sprawach indywidualnych. A tam już wchodzi w zakres jeszcze ewentualna kwestia dotycząca ochrony danych osobowych. Też piśmiennictwo
i doktryna, generalnie, orzecznictwo,  różnie do tego podchodzi. Tak, że ja, żeby nie mącić już państwu w głowach, powiem jedną rzecz. Wniosek, w mojej ocenie, po odczytaniu go przez telefon przez pana Przewodniczącego, nie spełniał wymagań formalnych, nie spełniał wymagań formalnych. I słusznie, że pan Przewodniczący tego akurat pierwszego wniosku, nie odnoszę się do drugiego, nie poddał pod głosowanie. Miał do tego pełne prawo, bo on nie wyczerpywał … Oczywiście, ja odsyłam, tutaj pan radny Krzysztof Woźniak kiwa głową. No, mamy inne spojrzenie na ten temat. Taka jest opinia pana doktora, na którą dzisiaj państwo też się powołujecie. Pan doktor, nie wiem czy był zapoznany z naszym statutem, czy wiedział o tym w ogóle, że takie mamy zapisy, które mówią o tym, że wniosek, który wymaga rozstrzygnięcia w formie uchwały, no musi spełniać wymogi jak dla tej uchwały, czyli powinien tak generalnie pojawić się, powiedzmy sobie to szczerze, projekt uchwały. Zastanawiające jest również to, że w trakcie całych … obrad  sesji, kiedy ja byłem obecny, nikt z państwa Klubu Radnych, który później zgłosili ten wniosek w punkcie wolne wnioski, nie zapytał nie podszedł. Ja tu jestem, proszę państwa, nie po to, żeby siedzieć i się na państwa patrzeć, tylko żeby państwu pomagać. I układ jest tego typu, że jeżeli macie jakiekolwiek wątpliwości prawne, to nawet w przerwie, nawet przed sesją po prostu podejść i porozmawiać, 
i naprawdę uniknęlibyśmy, moim zdaniem, wielu niepotrzebnych no niejasności i później takich działań, których wynikiem jest dzisiejsza nadzwyczajna sesja. Ja bardzo proszę jeszcze raz o rozwagę, o zapoznanie się ze statutem. Pracowaliśmy nad zmianą tego statutu i ten zapis został utrzymany. Ten statut już też funkcjonuje. Te zapisy były w poprzednim statucie. Zostawiliśmy je, mamy dzisiaj nowy Statut. One w swojej treści, nawet rozpatrując pod kątem takim, że sesja jeszcze odbywała się w trakcie obowiązywania starego statutu, to te przepisy też funkcjonowały, one były po prostu pod innymi paragrafami, tam numery się tylko zmieniły, numeracja tych paragrafów. Natomiast w takim zakresie podtrzymuję swoje stanowisko, że powinien ten wniosek spełniać określone wymagania formalne, których nie spełniał w mojej ocenie – jeszcze raz to podkreślam. Dziękuję.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję panu. Pani Beata Bejda – proszę.
Radna Beata Bejda – proszę państwa, zapis § 21 ust. 8, który … pkt 8, który tu już cytowaliśmy wcześniej, brzmi tak: - cytat – „Wnioski radnych niezwiązane z dyskusją nad merytorycznymi punktami porządku obrad winny zawierać jasno określony postulat, sposób realizacji i wskazywać ewentualnego wykonawcę. Wnioski podlegają głosowaniu.” 

Proszę państwa, jeżeli pan mecenas nas nawołuje do tego, żebyśmy czytali statut, to wszyscy to róbmy, to jest po pierwsze. Po drugie. Państwo radni szanowni, przypomnijcie sobie sytuację, kiedy tutaj, na sesji Rady Miejskiej wpłynęło pismo pana Krzysztofa Kauckiego dotyczące boiska. Pan Przewodniczący, w komunikatach Przewodniczącego, odczytał to pismo i ktoś z nas zapytał, czy pan Przewodniczący ma zamiar coś z tym zrobić. I pan Przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek o zlecenie kontroli przez Komisję Rewizyjną w zakresie dotyczącym boiska przy Szkole nr 2. Tak, że panie mecenasie, jeżeli mamy działać jednolicie, to działajmy jednolicie i konsekwentnie. Nie może być tak, że w jednym przypadku idziemy na takie coś, a w drugim nagle jest potrzebna jakaś uchwała. To, co przeczytałam państwu ze statutu, § 21, wniosek Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej zawierał jasno określony postulat, sposób realizacji 
i wskazywał ewentualnego wykonawcę, i ten wniosek winien być poddany pod głosowanie. Ja się odniosę do pana wypowiedzi. I ja pana doskonale rozumiem, panie mecenasie, że pan miał po prostu telefon, nie widział pan pisma, nie widział pan wniosku i pan, z tego, co było czytane i to pewnie w jakichś tam emocjach z jednej i z drugiej strony, zinterpretował to pan tak, jak zinterpretował. Natomiast, proszę państwa, no miejmy świadomość pewnych rzeczy i nie udawajmy, że się nic nie dzieje. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – ja może tylko jeszcze w wyjaśnieniu pewnych rzeczy. Szanowna pani radna, otóż pan mecenas istotnie wniosku nie widział, treść tego wniosku jednak literalnie odczytałem panu mecenasowi, więc pan mecenas wiedział o czym rozmawiamy. I myślę, że stwierdzenie, że taki powstał … taka decyzja powstała, jak powstała, jest takim stwierdzeniem trochę na wyrost. Myślę, że to jest nadinterpretacja z pani strony.

Pan Krzysztof Woźniak – proszę.

Radny Krzysztof Woźniak – Wysoka Rado, Szanowni Państwo. Ja też chciałem się odnieść do stanowiska pana mecenasa Andrzeja Woźniaka, który w tym stanowisku wskazuje nam, że wniosek złożony przez Klub Radnych Platformy Obywatelskiej w Jelczu-Laskowicach, wykracza poza sferę działalności kontroli rady gminy, ponieważ dotyczy spraw indywidualnych. To jest jedna sprawa, która go dyskwalifikuje do podjęcia. A druga sprawa, to jest, że powinna być tak zwana forma uchwały, która tutaj, jak pan mecenas wskazuje § 24 ust. 2 i 3, to jest paragraf, który nam mówi, że … o inicjatywie uchwałodawczej mieszkańców gminy. Czyli wniosek musiałby być poparty 150 podpisami mieszkańców posiadających czynne prawo wyborcze. Wniosek o podjęcie uchwały, wraz z jej projektem i uzasadnieniem kieruje się do Przewodniczącego, który przedstawia projekt do zaopiniowania właściwym, ze względu na treść uchwały i jej podmiot, komisjom po uzyskaniu opinii prawnej Radcy Prawnego Urzędu, a w przypadku gdy podjęcie uchwały wywołuje skutki finansowe, także opinii Skarbnika Gminy. Szanowni państwo, ja sobie nie przypominam, żeby, że tak powiem, organ wewnętrzny Rady Miejskiej był … zlecenie kontroli organowi wewnętrznemu Rady Miejskiej wymagało formy uchwały. Dlatego chciałbym pana mecenasa zapytać w związku z tym, czy zlecenie, przez Radę Miejską, kontroli Komisji Rewizyjnej, czyli zlecenie swojemu wewnętrznemu organowi kontroli, stanowi tak zwaną wewnętrzną organizację rady gminy?
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – proszę bardzo, panie mecenasie.
Radca Prawny Andrzej Woźniak – panie radny, powiem tak. Nie będę interpretował tych zapisów. Natomiast, jeszcze raz podkreślę, ja w pełnej rozciągłości tylko, ponieważ dzisiaj pojawiła się opinia pana dr Korczaka, ja pozwoliłem sobie sięgnąć, bo pamiętam, że czytałem, bo czytam te „Zeszyty Samorządowe” i szczególnie, właśnie artykuły pana doktora. 
I powiem panu szczerze, że ja podzielam w stu procentach, tu był identyczny stan faktyczny, gdzie przyjęto to w formie wniosku. Było zapytanie, czy tak mogła rada zrobić – pan doktor wypowiedział się, że nie, że właściwym rozstrzygnięciem … Bo ja mówię, jeżeli dzisiaj pojawia się opinia pana doktora, no to idźmy tym tropem – tak. Czyli mówi, że działanie takie jest niewłaściwe. Posługuje się, ja mogę państwu odczytać, bo to nie jest żadna tajemnica, możecie sięgnąć do tego …

Radny Krzysztof Woźniak – przepraszam. A „Zeszyt Samorządowy”, z którego roku jest?

Radca Prawny Andrzej Woźniak – z 2002, ale w tym zakresie nic się nie zmieniło. – cytat – „Uchwała rady gminy staje się bowiem podstawą prawną dokonywania czynności kontrolnych 
i wydawania stosownych upoważnień dla członków zespołów kontrolnych. Wyznacza ona ponadto przedmiot, podmiot, zakres i termin przeprowadzenia kontroli, a w reszcie cel, który rzutuje na kryteria kontroli.” Tak, że proszę państwa, no nie chcę polemizować, nie chcę polemizować. Ja się z tą opinią zgadzam. No, jeśli rzeczywiście była taka sytuacja, bo ja nie wiem, czy ja byłem na tej sesji, w zakresie, ale chyba nie, nie przyjęcia wniosku Pana Kauckiego, no to, no to nic mi do tego. Natomiast tak postanowiliście państwo. 
I, mówię, w mojej ocenie, zlecenie kontroli Radzie, Komisji Rewizyjnej, w związku z tym, że nie mamy odrębnych uregulowań w Statucie w tym zakresie, czyli nie ma wprost w jakiej formie należy zlecać te kontrole Komisji Rewizyjnej. Nie ma. Przy Komisji Rewizyjnej, kiedy w Statucie jest opis dotyczący zadań, ich realizacji przez Komisję, sposobu przeprowadzania kontroli i tak dalej – nie ma nigdzie w jakiej formie następuje zlecenie wykonania tej kontroli. A w związku z tym, że mamy zapis w Statucie, który mówi, że Rada rozstrzyga w formie uchwał – no to jest wiążące. No przykro mi bardzo, że pan się nie zgadza, ale ja już myślę, że … zamknę dyskusję na ten temat, bo …
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – szanowni państwo, jeżeli można. Za chwilę, panie Krzysztofie, udzielę panu głosu. Jeżeli można, to chciałbym tylko państwu powiedzieć. Jest stan prawny na dzień … na chwilę obecną, odnośnie tego wniosku mamy taki oto, mamy dwie opinie prawne. I problem cały polega na tym, że to państwo radni, mądrość radnych musi zdecydować w jakim kierunku dokona wyboru poprzez głosowanie, które za chwilę nastąpi. Natomiast, jeżeli się okaże, że my, jako Rada, podjęlibyśmy tą decyzję niezgodnie z prawem, to dopiero wówczas, po podjęciu tej decyzji, Wydział Nadzoru Prawnego Pana Wojewody odpowie nam na pytanie, czy Rada postępowała zgodnie z prawem, czy to prawo naruszyła i uchyli tą decyzję Rady. Taki jest stan prawny na dzisiaj. Więc ja myślę, że jeżeli możemy powoli zmierzać do końca, bo i jedną, i drugą opinię znamy. Państwo już wielokrotnie wypowiadaliście się w tej sprawie. Udzielam jeszcze głosu panu Krzysztofowi i chciałbym mieć możliwość później zarządzenia wyborów. Proszę.
Radny Krzysztof Woźniak – Wysoka Rado, szanowni państwo. Ja chciałem się odnieść do wypowiedzi pana mecenasa, ponieważ ja zadałem pytanie, pan mecenas mi na nie, nie odpowiedział, ponieważ moje pytanie brzmiało: czy zlecenie, przez Radę Miejską, kontroli Komisji Rewizyjnej, czyli swojemu wewnętrznemu organowi zlecenie kontroli, stanowi tak zwaną organizację wewnętrzną Rady? Ponieważ komisja jest organem wewnętrznym rady gminy i czy zlecenie – forma stanowi organizację wewnętrzną rady. Proszę mi odpowiedzieć na to pytanie.
Radca Prawny Andrzej Woźniak – panie radny, ja odpowiem przewrotnie. Jeżeli chodzi o definicję …
Radny Krzysztof Woźniak – proszę wprost …

Radca Prawny Andrzej Woźniak – nie. Ja panu nie odpowiem wprost. jeżeli chodzi o te kwestie,  należałoby sięgnąć do źródeł, do doktryny. Powiem tak, no sięgnąć też do opinii pana dr Korczaka, który w znakomitej większości był twórcą tego naszego Statutu i w tym zakresie te pewne uregulowania również on przygotowywał. Więc ja powiem tak. W mojej ocenie, jeszcze raz podtrzymuję moje stanowisko, wymagana była w tym zakresie, w mojej ocenie, jest wymaga uchwała. Zlecenie kontroli powinno się odbyć na podstawie uchwały i to wszystko, co mam do powiedzenia.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję bardzo. Pani Beata Bejda, w kolejności zgłoszeń …

Radny Krzysztof Woźniak – ad vocem mogę ?

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – to proszę bardzo. Proszę – pan Krzysztof.

Radny Krzysztof Woźniak – szanowni państwo. Pan mecenas przytoczył opinię pana dr Korczaka, dotyczy, zawartą w opracowaniu pana doktora z 2002 roku „Zasady i skutki prowadzenia kontroli przez komisję rewizyjne rad gmin.” – 2002 rok. Ja sobie pozwolę odczytać z komentarza, z 2010 roku, do ustawy o samorządzie gminnym, następujący tekst: - cytat – „W kwestii trybu zlecenia zadań komisji rewizyjnej wyrażono pogląd, że najwłaściwszą …” tak, jak pan mecenas mówi – cytat – „… formą byłaby…” jeszcze raz podkreślę – cytat – „… uchwała rady miejskiej podjęta w trybie art. 14 ust. 1 ustawy.” Następnie – cytat – „Nie negując możliwości działania w takiej właśnie formie, w uzasadnionych przypadkach zauważyć należy, iż stosowanie jej każdorazowo nie byłoby ani potrzebne, ani wskazane.” Szanowni państwo, jeszcze raz podkreślę, stosowanie tej formy każdorazowo nie byłoby ani potrzebne, ani wskazane. I jeszcze raz, panie mecenasie, chciałbym jeszcze pana poinformować, że według pana doktora Korczaka, zlecenie organu wewnętrznemu, czyli komisji rewizyjnej, podjęcia kontroli w działaniach burmistrza, czy w jednostce organizacyjnej gminy, jest tak zwaną organizacją wewnętrzną, a organizację wewnętrzną rady reguluje przepis Statutu, § 23 ust. 7 – cytat – „W sprawach organizacyjnych rady i sesji nie podejmuje się uchwał na zasadach powyższych …” mam na myśli, zasady powyższe, to są : - cytat – „Rada rozstrzyga rozpatrywane sprawy podejmując uchwały. Uchwała może być uchylona i znowelizowana w tym samym trybie, w jakim została uchylona. Rada może zajmować stanowiska
 i wydawać opinie. Uchwały, stanowiska i opinie podpisuje Przewodniczący. Każda uchwała zawiera: numer, datę, podstawę prawną, ściśle określony przedmiot … „ i tak dalej. I jeszcze raz przypomnę – cytat – „W sprawach organizacyjnych Rady i sesji nie podejmuje się uchwał na zasadach powyższych, a jedynie rejestruje się w protokole treść ustalenia oraz wynik głosowania.” I takie stanowisko przyjął pan dr Jerzy Korczak w swojej opinii prawnej. Tak, że szanowni państwo, nie ulega wątpliwości, że tak, jak dr Korczak powiedział, wniosek Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej jest zgodny z prawem powszechnie obowiązującym. Problem tylko, szanowni państwo, polega na tym, że kontrola jest, że tak powiem, skutkiem pewnych zdarzeń, które miały miejsce w naszej gminie, w jednostkach organizacyjnych gminy i dotyczą bezpośrednio działań Burmistrza i to jest niepokojące, i tu powinniśmy jednoznacznie pokazać mieszkańcom, że dbamy o to, o wyjaśnienie wszelkich działań, które budzą wątpliwości. A budzą, ponieważ NIK wyraźnie pokazał, że budzą wątpliwości, że działania bezprawne były. Nie uchybienia, szanowni państwo, nie interpretacja zła, tylko, szanowni państwo, bezprawne działania organu wykonawczego gminy. I tutaj Komisja Rewizyjna niezwłocznie powinna podjąć działania i wyjaśnić wszystkie kwestie po to, żeby przejrzystość działania organów była podana do wiadomości publicznej, ponieważ mieszkańcy od nas tego oczekują i chcą,. żeby wszystkie wątpliwości zostały wyjaśnione. Tak samo wątpliwości związane z tym, że pani, która została, że tak powiem, przeniesiona na stanowisko, mówiła o nieprawidłowościach, zgłaszała swoim przełożonym zachowując drogę służbową. Nie zostało nic zrobione w tej sprawie. Dopiero kontrola NIK wykazała wszelkie zaniedbania 
i nie podjęcie działań. Nie będę państwu mówił z czym to się wiąże. Jeśli się okaże, że działania, była wiedza, a działania nie zostały podjęte, szanowni państwo, troszkę wszyscy tutaj znamy prawo, wiemy, że to może wywrzeć naprawdę skutki prawne takie, że pewne inne organy odpowiedzialne za przestrzeganie prawa w Rzeczypospolitej Polskiej, mogą podjąć pewne czynności sprawdzające. Tak, że szanowni państwo myślę, że jesteśmy na tyle odpowiedzialni wszyscy i wiemy co do nas należy. Wiemy, że mamy dbać tutaj o praworządność i powinniśmy zająć właściwe stanowisko w tej sprawie. Jakie? To należy do państwa. Dziękuję.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję panu. Pani Beata Bejda – proszę.
Radna Beata Bejda – ja w dwóch sprawach. Króciutko. Uważam, że, proszę mnie wyprostować, jeżeli ja źle uważam. Czy to jest zespół radców prawnych w Urzędzie Miasta i Gminy? Czy to są dwie kancelarie obsługujące Urząd Miasta i Gminy? Bo jeżeli jest to zespół radców prawnych, to, to co się zdarzyło na sesji, kiedy był wniosek dotyczący boiska – pana Krzysztofa Kauckiego – i to, co się zdarzyło na ostatniej sesji, to są dwie różne interpretacje podobnej historii. I bardzo proszę o to, aby to było ujednolicone, żeby nie było dwóch postępowań różnych w podobnych sprawach.


Druga sprawa jest taka. Pytam w tej chwili … zwracam się do pana Przewodniczącego. Czy od ostatniej sesji Rady Miejskiej do dnia dzisiejszego, przyszła do pana Przewodniczącego jakaś korespondencja związana z tą sprawą?
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – tak. Odpowiadam – tak.
Radna Beata Bejda – panie Przewodniczący, a mógłby nam pan uszczegółowić co to jest za korespondencja i czego dotyczy? I jeżeli ma to związek z tą sprawą, to ja proszę o odczytanie tej korespondencji.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – ta korespondencja nie ma … właściwie nie ma związku z tą sprawą. Dzisiaj omawiamy temat, kwestię całą dotyczącą wniosku. Natomiast korespondencja dotyczy moich naruszeń jak gdyby Statutu. Ja dzisiaj chcę tylko państwu powiedzieć jedną rzecz. Bo państwo w tej chwili próbujecie porównywać kwestię zlecenia kontroli przez Komisję Rewizyjną dotyczącą pana Kauckiego. Ja nigdzie nie powiedziałem, ani na sesji dwudziestego pierwszego, ani nie mówię dzisiaj, jeszcze do tego momentu, że tego wniosku nie poddam pod głosowanie. Państwo natomiast z uporem twierdzicie, że miałem obowiązek poddania tego wniosku na sesji dwudziestego pierwszego. Tłumaczyłem wówczas państwu dlaczego tego nie robię. Miałem wątpliwości prawne, szanowni państwo. Przed chwilą wyszła kontra NIK-u z tego Urzędu, z właśnie, z Ośrodka Pomocy, z GOPS-u, Gminny Ośrodek Pomocy Społecznej. 

Ale pani Beato, ja pani nie przeszkadzałem, jak pani występowała. Chciałbym prosić panią o podobne zachowanie w odwrotnym kierunku. 


Wiec dlatego też w momencie, kiedy uzyskałem opinię prawną, otrzymaliście państwo tą opinię, otrzymaliście państwo wniosek i na dzisiejszej sesji, jak widać, poddaję to pod głosowanie. Po to potrzebny mi był ten, potrzebna ta opinia, żeby państwa uzbroić w określoną wiedzę. Ponieważ państwo również podjęliście działania zmierzające do podjęcia opinii – jest kolejna opinia. Dzisiaj państwo radni mają dwie opinie i muszą dokonać wyboru. I myślę, że moje, moja rozmowa z panem Wojewodą na ten temat zakończy się tym, że zostanie pan Wojewoda usatysfakcjonowany wyjaśnieniami. A nie widzę żadnego powodu, żeby dzisiaj pani odczytywać treść tego dokumentu.


Ja chciałbym prosić o pozwolenie na przejście do głosowania, jeżeli mogę panią o to prosić.

Radna Beata Bejda – panie Przewodniczący, czy mogę jeszcze zabrać głos?
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – tak. Proszę. Tylko prosiłbym kończyć swoje wystąpienie …
Radna Beata Bejda – ja, panie Przewodniczący, nie rozumiem dlaczego pan nie chce odczytać tej korespondencji, która przyszła, bo ja zapowiedziałam oficjalnie na poprzedniej sesji, że ja zgłoszę do nadzoru Wojewody sprawę, która się zdarzyła na sesji. I w tym momencie, i ja złożyłam takie pismo. I sądzę, że to jest pismo, które dotyczy tej sprawy. Więc ja uważam, że w tym momencie to pismo od pana Wojewody, powinno być odczytane. Pan zrobi jak uważa. Natomiast mieliśmy przykład tego na ostatniej sesji i teraz pan bardzo uspokajającym tonem tonuje pewne rzeczy, które się zdarzyły. Ale one, panie Przewodniczący, się zdarzyły. Pan nie poddał pod głosowanie dwóch wniosków formalnych i taka jest konkluzja tej całej sytuacji. Dziękuję bardzo.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję pani za wystąpienie. Panie radny, pan Przewodniczący Klubu, pan Bogdan Szczęśniak – proszę.

Radny Bogdan Szczęśniak – panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Przed momentem pan mecenas Woźniak poddał pod wątpliwość, czy pan Wojewoda zna nasz Statut. Proszę państwa, na stronie trzeciej tej opinii, apostrof numer osiem, na samym dole – cytat – „Uchwała Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach z dnia 25 czerwca 2004 w sprawie Statutu Gminy Jelcz-Laskowice - Dziennik Urzędowy Województwa Dolnośląskiego).” Stąd mogę przyjąć, czy być pewnym, że pan Korczak zna nasz Statut. Dziękuję bardzo.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję panu uprzejmie. Szanowni państwo, panie Krzysztofie – proszę. Proszę bardzo.
Radny Krzysztof Woźniak – Wysoka Rado, szanowni państwo. na koniec tej całej dyskusji chciałem tylko dwa słowa. A mianowicie, zwrócić się do radnych „Wspólnoty Samorządowej” oraz do radnych współpracujących ściśle ze „Wspólnotą”, z Klubem „Wspólnota Samorządowa” – Klubem Radnych w Jelczu-Laskowicach. Szanowni państwo, jeżeli chcecie dbać o przejrzystość działań organu wykonawczego – pana Burmistrza, który jest jednocześnie waszym liderem, waszego Klubu, powinniście zadbać o to, żeby wszystkie kwestie zostały wyjaśnione. Kwestią wyjaśnienia będzie powołanie Komisji Rewizyjnej, ponieważ w skład Komisji Rewizyjnej, chcę przypomnieć, wchodzi większość członków „Wspólnoty Samorządowej”, stanowicie państwo tam większość. Dlatego nie wiem w czym tkwi problem. Nie wiem w czym tkwi niechęć powołania tej Komisji Rewizyjnej. Przepraszam – zlecenia. Zlecenia kontroli przez Komisję … przez Radę Miejską, Komisji Rewizyjnej i sprawdzenia stanu faktycznego, który rzeczywiście budzi wątpliwości. Sami państwo dajecie sobie szansę, żeby dotrzeć do prawdy. Głosując za tym wnioskiem, sami państwo dajecie sobie szansę dotarcia do prawdy. Jeżeli nie chcecie dotrzeć do prawdy, to wiadomo, to jest wasz wybór i wasza odpowiedzialność 
i nasza tak samo. Tak, że proszę o poparcie tego wniosku. Dziękuję.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję bardzo. Ja bardzo panu dziękuję za to pouczenie. Myślę, że wszyscy z państwa radnych mają opracowane, wypracowane swoje stanowisko odnośnie tego wniosku.

Szanowni państwo, przystępujemy do głosowania nad wnioskiem. Kto z państwa radnych jest za przyjęciem wniosku Platformy Obywatelskiej, który został odczytany, proszę o podniesienie ręki do góry:
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- wniosek odrzucono – 


Informuję Wysoką Radę, że wniosek nie został przez Radę przyjęty.
Od. pkt 3 – porządku obrad Sesji.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – szanowni państwo, przechodzimy do kolejnego punktu porządku obrad sesji dzisiejszej. Przypomnę państwu, jest to punkt trzeci: Głosowanie nad wnioskiem Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej RP w Jelczu-Laskowicach, złożonym w dniu 29.09.2011r., w sprawie odwołania pana Henryka Kocha 
z funkcji Przewodniczącego Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach.

Pozwolę sobie odczytać państwu projekt uchwały.


Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały.


Szanowni państwo, ja ma tylko następujące informacje jeszcze dla państwa. Otóż, wszyscy doskonale wiemy, że rozstrzygnięcia personalne, w tym odwołanie przewodniczącego, odbywać się będzie na podstawie głosowania tajnego. Aby to głosowanie przeprowadzić, przygotować i przeprowadzić, no istnieje potrzeba powołania komisji skrutacyjnej, która zajmie się przygotowaniem kart, przeprowadzeniem głosowania i ogłoszeniem wyników. W związku z powyższym proszę o podawanie kandydatur do składu tej komisji.

Jako pierwszy chciałbym podać kandydaturę pana Marka Starczewskiego do składu Komisji Rewizyjnej i chciałbym zapytać, czy pan Marek wyraża zgodę.

Radny Marek Starczewski – tak, wyrażam.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję panu. W kolejności zgłoszeń. Może pan Krzysztof był pierwszy. Panie Krzysztofie, pan był pierwszy. Proszę bardzo.
Radny Krzysztof Woźniak – ja chciałem powołać w skład komisji … ja chciałem powołać w skład komisji skrutacyjnej pana Tadeusza babskiego i panią Beatę Bejdę.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję uprzejmie. Ja z obowiązku zapytam. Czy pan Tadeusz wyraża zgodę? Czy pani Beata wyraża ? Wyrażacie państwo zgodę. Proszę bardzo, pan Stanisław Łukasik.
V-ce Przewodniczący R.M. Stanisław Łukasik – ja chciałbym zgłosić do komisji skrutacyjnej pana radnego Jacka Mikołajczyka. Czy pan radny wyraża zgodę?
Radny Jacek Mikołajczyk – no, dziękuję za powierzone zaufanie. Ale myślę, że jak już są trzy osoby, to będzie wystarczające. Tak, że dziękuję bardzo, ale nie wyrażam zgody.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – to raczej, to za chwilę ustalimy. Pan Przewodniczący Bogdan Szczęśniak – proszę.
Radny Bogdan Szczęśniak – zgłaszam wniosek o zamknięcie listy.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję uprzejmie. Szanowni państwo, kto jest za zamknięciem listy kandydatów do składu komisji skrutacyjnej, proszę o podniesienie ręki:
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- wniosek przyjęto  – 


Dziękuję bardzo. Czyli wszystko nam się zgadza tutaj. Szanowni państwo, w związku z powyższym, przystępujemy teraz do głosowania nad składem komisji skrutacyjnej. Przypomnę tylko państwu, według zgłoszeń z sali, do składu komisji wchodzić będzie :

- pan Marek Starczewski,


- pani Beata Bejda,


- i pan Tadeusz Babski.


Proszę … Kto z państwa jest za przyjęciem takiego składu komisji skrutacyjnej, proszę o podniesienie ręki:
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Skład osobowy komisji skrutacyjnej został zatwierdzony i przedstawia się następująco:

1. radny Marek Starczewski

2. radna Beata Bejda

3. radny Tadeusz Babski

Dziękuję uprzejmie. Bardzo proszę aby osoby, które wchodzą w skład tej komisji, usiadły tutaj, przy tym stoliku, przeznaczonym dla jej pracy i rozpoczęły pracę.
Proszę bardzo, pani Beata Bejda.

Radna Beata Bejda – ja, zanim szanowni państwo przystąpimy do głosowania, to chciałam państwu przypomnieć drugie posiedzenie Rady Miejskiej w jelczu-Laskowicach obecnej kadencji. I z protokołu, który jest dostępny na stronach BIP-u, chciałam państwu odczytać, iż … z resztą państwo pamiętacie doskonale tą sytuację. Jeżeli będzie taka potrzeba, to ja to przeczytam literalnie. Ale pan mecenas obsługujący sesję Rady Miejskiej, powiedział nam o tym, że osoba, której sprawa dotyczy, przy głosowaniu na przewodniczącego rady, na wiceprzewodniczących, nie powinna brać udziału w głosowaniu. To jest wszystko tutaj dokładnie opisane, z tego powodu, że nadzór Wojewody może zakwestionować taką uchwałę. W związku z tym ja mam pytanie czy pan Przewodniczący głosuje w swojej sprawie w dniu dzisiejszym?
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – ja chciałbym prosić pana mecenasa o odpowiedź na wątpliwość pani radnej Beaty Bejdy, bo myślę, że to właśnie prawnik winien odpowiedzieć na to pytanie – nie ja.

Bardzo proszę.

Radca Prawny Andrzej Woźniak – panie Przewodniczący, Wysoka Rado, pani radna. Ja znam to stanowisko, bo rzeczywiście wyraził je na tej sesji tutaj pan mecenas Boruch, wtedy obsługujący sesję. To była sesja przy wyborze, bodajże przewodniczących – prawda – Rady. I pozwolę sobie, mimo wszystko, że współpracujemy, no nie zgodzić się z tą opinią. Ja uważam, że głosowanie przez przewodniczącego, czy przez każdego z radnych, to jest uprawnienie, bo wynika z mandatu i nie jest to rozpatrywane w kategoriach interesu prawnego. Pod tym kątem naprawdę, proszę mi uwierzyć, prześledziłem i orzecznictwo, i doktrynę, i podkreśla się tą kwestię na każdym kroku, że nie można tego rozpatrywać w kategoriach interesu prawnego. Bo jakiż miałby być tu interes prawny? Jaki miał być tu interes prawny? Cała doktryna mówi o pojęciu interesu prawnego i profesor Borkowski się w tej sprawie wypowiadał. Tak, że ja nie uważam, żeby tutaj to prawo miało być ograniczone w stosunku do radnego – pana Henryka Kocha, żeby miał się wstrzymywać w jakiś sposób od głosowania. Proszę państwa, w takim zakresie no nie wybierano by ani władz, ja już pójdę troszkę dalej, nie wybierano by władz powiatowych, bo członkowie zarządu powiatu też się powinni przecież wstrzymać od głosowania. No to tak to wygląda. A ciekawe czy się wstrzymywali? Bo z tego co wiem, to raczej nie spotkałem się w żadnej kadencji samorządu powiatowego, żeby się wstrzymywali w tym zakresie.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję panu. To jest odpowiedź na pytanie, które pani wcześniej skierowała.

Proszę bardzo.

Radna Beata Bejda – szanowni państwo, wobec takiej sytuacji ja bardzo państwa przepraszam, bo sesja się być może zapowiadała krótka, a może nie. To ja jednak to odczytam. I pan Przewodniczący Koch mówi tutaj tak: - cytat – „ … zanim przystąpimy jeszcze do rozdania kart do głosowania i do samego aktu głosowania, chciałbym poprosić pana mecenasa, ponieważ ten wybór obwarowany jest przepisami prawnymi zupełnie odrębnymi. I chciałbym prosić, aby pan mecenas był łaskaw wszystkim państwu radnym, także kandydatom, wyjaśnić na czym ta szczegółowość przepisów prawnych polega.”
I na to pan radca prawny Sławomir Boruch – Gruszecki mówi tak: - cytat – „proszę państwa, jesteśmy w troszkę trudnej sytuacji wynikającej mianowicie z tego, że Naczelny Sąd Administracyjny w Warszawie troszeczkę inaczej wyinterpretował wykładnię art. 25a ustawy o samorządzie gminnym. A mianowicie został, po nowelizacjach, wprowadzony taki zapis, że radny powinien się wstrzymać od głosowania w momencie, kiedy dana uchwała dotyczy jego interesu prawnego. I w dniu 25 stycznia br. Naczelny Sąd Administracyjny w Warszawie uznał, że niedopuszczalnym jest, żeby kandydat na Przewodniczącego Rady głosował w zakresie podejmowania uchwały o wyborze jego osoby na stanowisko Przewodniczącego tej Rady pod rygorem nieważności tej uchwały. W związku z tym chciałem prosić obu kandydatów, żeby zechcieli zrezygnować z  udziału w głosowaniu. Chciałbym również prosić, żeby ten fakt, jeżeli zrezygnują z głosowania, żeby Komisja Skrutacyjna odnotowała w protokole, że kandydaci na Przewodniczącego Rady nie brali udziału w głosowaniu. Inaczej, proszę państwa, może to skutkować stwierdzeniem nieważności tej uchwały. Ja bardzo przepraszam, ale jest to sprawa świeża, sprawa, która wynikła na początku bezpośrednio tej kadencji, gdyż tak, jak mówię, wyrok zapadł 25 stycznia 2010 roku.”


Proszę państwa, jeżeli to się odbyło tak jak się odbyło i państwo zrezygnowali ze swoich głosów, w przypadku kiedy byłaby minimalna różnica, ten głos by ważył. Więc teraz interpretacja w zupełnie innym kierunku, że radny w takiej sytuacji może głosować jednak, jako w tym głosowaniu pan Przewodniczący Koch, no to ja się dalej pytam gdzie jest ta jednolitość wykładni prawa w tym Urzędzie Miasta i Gminy Jelcz-Laskowice? Jeden radca mówi co innego, drugi radca mówi co innego. Ja, proszę państwa, no nie wiem. Jest to dla mnie niewyobrażalne, bo jeżeli tak się stało na początku kadencji, panowie zrezygnowali. To dotyczyło też wiceprzewodniczących, nie tylko kandydatów na przewodniczącego. I zrezygnowali, to teraz należy się zastanowić. No nie wiem. Ja dziękuję bardzo. W każdym razie zgłaszam ten problem. Państwo widzicie sami, że w podobnej sytuacji znowu dwie interpretacje. Dziękuję.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję bardzo. Proszę bardzo panie mecenasie.
Radca Prawny Andrzej Woźniak – chciałbym się zwrócić z apelem do pani radnej. No gdyby tak rzeczywiście wszystko było łatwe, proste, to myślę, że wielu prawników byłoby po prostu, mielibyśmy problemy ze znalezieniem pracy. Natomiast ja chciałbym państwu przytoczyć jedną rzecz. Ja wielokrotnie mówiłem jeszcze w poprzedniej kadencji, kiedy pani radna była Przewodniczącą, że my mamy ściśle określony system źródeł prawa w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. I wyroki sądów administracyjnych wojewódzkich czy Naczelnego Sądu Administracyjnego, nie są źródłami powszechnie obowiązującego prawa. I na tą okoliczność ja chciałbym tylko pani przytoczyć wyrok Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Łodzi z dnia 20 lipca 2001r. …

Radna Beata Bejda – panie mecenasie, proszę mi nie przytaczać. Proszę swojemu koledze przytoczyć.
Radca Prawny Andrzej Woźniak – nie, ale ja … Niech mi pani pozwoli skończyć.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – panie mecenasie, ja pana przepraszam bardzo. Ja bardzo proszę państwa radnych, żeby nie przeistaczać obrad sesji Rady Miejskiej w targowisko. Pani była uprzejmą się wypowiadać – nikt nie przeszkadzał. W związku z tym proszę, po raz drugi dzisiaj panią proszę, o odwrotne działania tej samej treści. Dziękuję.

Radca Prawny Andrzej Woźniak – który przyjął właśnie w wyroku, przed chwilą mówiłem 20 lipca, sygnatura akt III SA /ŁD 198/11, a więc to jest świeży wyrok, który przyjął, że właśnie głosowanie przez radnego, w przypadku wyboru na przewodniczącego czy odwołania, nie stanowi naruszenia tego interesu prawnego. Podobną tezę potwierdza prof. Kulesza. Profesor Kulesza to jest człowiek, który był odpowiedzialny za reformę ustroju administracyjnego w Polsce. To jest naprawdę proszę państwa, no to jest naprawdę, że tak powiem „góru”, można tak powiedzieć w cudzysłowie oczywiście, w tym zakresie. Proszę państwa, nie możemy utożsamiać. Jeżeli pan mecenas wtedy dysponował takim wyrokiem, no to miał prawo, miał prawo rzeczywiście taką opinię wydać. Ja z nim nie polemizuję broń Boże. Natomiast mówię tylko, że mamy taki a nie inny system prawa w Polsce, który jest bardzo dynamiczny i wyroki … i sądy różnie orzekają w różnych sprawach. Często zmieniają o 170 stopni zupełnie dotychczasową linię orzeczniczą
 i doskonale państwo o tym wiecie. Dziękuję ślicznie.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – pan radny Wincenty Marchewski – proszę.
Przewodniczący Klubu Radnych „Wspólnota Samorządowa” Wincenty Marchewski – panie Przewodniczący, w imieniu Klubu Radnych „Wspólnota Samorządowa” stawiam wniosek formalny o 10 minut przerwy.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję bardzo. Zarządzam dziesięciominutową przerwę.

Przewodniczący ogłosił dziesięciominutową przerwę w obradach XV Sesji Rady Miejskiej 
w Jelczu-Laskowicach.

Przewodniczący wznowił obrady Sesji po przerwie.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – szanowni państwo, rozpoczynamy obrady po przerwie. Chciałbym tylko prosić o zachowanie spokoju na sali … Sekundę Bogdan. I chciałbym państwa poinformować, że komisja skrutacyjna przystąpiła do przygotowywania kart wyborczych.


O głos prosi pan Przewodniczący Klubu, pan Bogdan Szczęśniak – proszę.

Radny Bogdan Szczęśniak – panie Przewodniczący, Wysoka Rado, mam pytanie do pana mecenasa Andrzeja Woźniaka. Bo we wcześniejszej wypowiedzi pan mecenas Woźniak podważył opinię pana dr Korczaka tyczącą jakby pierwszej części zapytania i wyrażenia opinii. W związku z tym mam pytanie panie mecenasie, czy pan również kwestionuje opinię pana dr Jerzego Korczaka jakby w drugim punkcie, tyczącą kwestii przerwy w obradach sesji? Tylko proszę jednoznacznie odpowiedzieć czy pan kwestionuje tą opinię dr Korczaka, czy nie?
Radca Prawny Andrzej Woźniak – jeśli można – panie Przewodniczący.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – bardzo proszę, tak.
Radca Prawny Andrzej Woźniak – panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Ja jeszcze jedną rzecz chciałbym podkreślić. Ja nigdzie nie powiedziałem, że kwestionuję opinię pana dr Jerzego Korczaka. Pan dr Jerzy Korczak wyraził swoją opinię. Moja jest odmienna i mam do tego prawo. Pan doktor ma również do tego prawo. Sporządził opinię na zlecenie państwa – jak rozumiem i w związku z tym ja broń Boże, nie kwestionuję. Ja wydałem własną opinię, tak uważam, takie jest moje przekonanie i mam do tego pełne prawo. Ja chciałbym podkreślić jeszcze tutaj odnośnie wystąpienia pani radnej Bejdy odnośnie tych dysproporcji w zakresie, czy odmiennych zdań w zakresie wyrażania opinii przeze mnie 
i przez mojego kolegę. Proszę państwa, na tym polega właśnie ten zawód. My nie jesteśmy, zgodnie z ustawą o radcach prawnych, związani co do wydania opinii jakimkolwiek poleceniem i nie działamy. Działamy z własnego przekonania w takim zakresie, jakim interpretujemy prawo. Jeśli chodzi o ten wniosek, bo był to wniosek formalny jak rozumiem, o zarządzenie przerwy. My mamy w Statucie ściśle określone, ściśle określony katalog tych wniosków formalnych. On jest katalogiem zamkniętym. Bo niektórzy piszą w innych statutach, że szczególności i wymieniają prawda, te wnioski formalne, czyli można tam inne zgłaszać ewentualnie i pod to podciągnąć. No, powinien był być poddany pod głosowanie, jeżeli chodzi o zarządzenie przerwy, bo był to wniosek formalny. Tak, że tutaj w pełnej rozciągłości, no muszę się zgodzić z tą opinią, bo nie może być inaczej.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję panu. Proszę bardzo – pan Bogdan Szczęśniak.
Radny Bogdan Szczęśniak – proszę państwa, pozwolę sobie odczytać to resumé odpowiedzi na drugie pytanie – cytat – „Reasumując, w odpowiedzi na pytanie drugie, stwierdzić należy, iż Przewodniczący Rady dopuścił się dwukrotnie na XIV sesji Rady poważnego naruszenia postanowień Statutu, które w pierwszej kolejności obowiązują właśnie jego. Niedopuszczalne było zarówno nie poddanie pod głosowanie wniosku radnych Klubu w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej rzeczonej kontroli, jak i nie poddanie pod głosowanie wniosku radnej o zarządzenie przerwy w obradach, mimo że za każdym razem wnioskodawcy wskazywali na podstawę prawną swojego wniosku i obligację Przewodniczącego do określonych przepisem statutowym zachowań." Dziękuję bardzo.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję uprzejmie. Komisja jest gotowa? Tak? Bardzo proszę.

Proszę bardzo – pani Beata Bejda.

Radna Beata Bejda – panie Przewodniczący, ja mam pytanie, bo była zarządzona przerwa. Czy pan bierze udział w głosowaniu, czy nie?

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – do kogo to pytanie jest kierowane?

Radna Beata Bejda – do pana Przewodniczącego.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – tak, biorę udział w głosowaniu.


Pan Krzysztof Woźniak – proszę.

Radny Krzysztof Woźniak – Wysoka Rado, szanowni państwo. Ja chciałbym tutaj korzystając z tego, że jesteśmy przy tym punkcie, odczytać fragment komentarza i następnie fragment Konstytucji RP, i następnie fragment ustawy o samorządzie gminnym. To będzie około trzech minut, ponieważ to są krótkie fragmenty i właśnie dotyczą sytuacji pana Przewodniczącego.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – znaczy ja, panie radny, chciałbym tylko powiedzieć tyle. Otóż, jako samorząd Jelcza-Laskowic obligowani jesteśmy przepisami publikowanymi, umieszczonymi w ustawie o samorządzie gminnym, a także naszym Statutem. To naturalnie nie może być w konflikcie z Konstytucją Rzeczypospolitej Polskiej. Myślę, że sięganie dzisiaj do Konstytucji jest elementem zbyt daleko idącym. Ale jeżeli pan ma taką wolę – ja nie mam nic przeciwko temu. Tylko prosiłbym, żeby to w miarę w krótkim czasie wszystko uczynić. 
Radny Krzysztof Woźniak – dziękuję. Szanowni państwo, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku, w rozdziale „Rzeczpospolita”, art. 2 – cytat – „Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym państwem prawnym urzeczywistniającym zasady sprawiedliwości społecznej.”  Art. 7 – cytat – „Organy władzy publicznej działają na podstawie i w granicach prawa.”

Szanowni państwo, ustawa o samorządzie gminnym, art. 23a - ślubowanie – cytat – „Wierny Konstytucji i prawu Rzeczypospolitej Polskiej ślubuję uroczyście obowiązki radnego sprawować godnie, rzetelnie i uczciwie, mając na względzie dobro mojej gminy
 i jej mieszkańców. Ślubowanie może być złożone z dodaniem zdania: „Tak mi dopomóż Bóg”.

Szanowni państwo, z ustawy o samorządzie gminnym – cytat – „Zadania i kompetencje przewodniczącego rady i jego zastępców określa po części ustawa samorządowa, art. 19 i 20, a po części statut gminy lub regulamin rady. Mają one charakter czynności materialno – technicznych. W myśl ustawy czynności te ograniczają się, o czym świadczy użycie słowa „wyłącznie”, wyłącznie do organizowania prac rady, w tym koordynowania prac komisji i działań klubów radnych oraz do zwoływania i prowadzenia jej obrad sesji.”


Szanowni państwo, ewidentnie na XIV Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach, 
w punkcie: Wolne wnioski, doszło do przekroczenia uprawnień przez pana Przewodniczącego Rady Miejskiej, pana Henryka Kocha i wejścia w kompetencje Rady, ponieważ Rada rozstrzyga. Rada jest organem, Rada rozstrzyga. Pan Przewodniczący nie jest organem, tylko reprezentuje Radę na zewnątrz. I tak, jak ustawa mówi, wyłącznie jego działanie sprowadza się do organizowania pracy Rady. I w tym momencie tak, jak pan dr Jerzy Korczak stwierdza, doszło do rażących naruszeń statutowych. W tym momencie to było rażące naruszenie z tego względu, że pan Przewodniczący był wzywany kilkakrotnie przeze mnie osobiście, do usunięcia naruszeń prawa i cytowany był Statut kilkakrotnie. Mimo tego pan Przewodniczący nie podjął żadnych działań w tym celu i sytuacja, że tak powiem, została zamieciona pod dywan. Takich rzeczy się nie robi, to jest niedopuszczalne. W państwie prawa jest to niedopuszczalne i tego nie można akceptować. Szanowni państwo, powiem więcej, taki człowiek nie może reprezentować Radę Miejską na zewnątrz i nie może sprawować funkcji Przewodniczącego. Taki człowiek, który w taki sposób postępuje. Dlatego został postawiony ten wniosek przez Klub Radnych Platformy Obywatelskiej, ponieważ wśród nas tutaj obecnych znajdzie się na pewno nie jeden, a podejrzewam i jestem tego pewny, że wśród nas jest co najmniej 20 kandydatów lepszych niż obecnie funkcjonujący Przewodniczący. Dziękuję.

  Przewodniczący R.M. Henryk Koch – ja panu dziękuję za to wystąpienie. Ja chciałbym tylko powiedzieć panu radnemu, że wszystkie czynności, które podejmuję, wszystkie zabiegi, które czynię tutaj z miejsca Przewodniczącego Rady zmierzają do tego, aby organizować prace Rady i pomóc państwu wykonywania, w pełnieniu swojego mandatu. Nie będę komentował wszystkich pańskich wystąpień. Pan ma prawo do oceny indywidualnej, ma pan prawo ją dokonać. Ja także wiem o tym, że na tej sali jest wielu ludzi, którzy mogliby tą funkcję spokojniej spełniać, być może lepiej. Ale uszanuję każdą decyzję Wysokiej Rady i zapewniam pana, że próby nacisku wywierane na moją skromną osobę w jakiejkolwiek kwestii, na pewno będą … nie będą, że tak powiem, odnosiły pozytywnego skutku. To tyle, dziękuję.

Zarządzam głosowanie. Proszę bardzo, komisja skrutacyjna – proszę o rozdanie kart.

Radny Bogdan Szczęśniak – panie Przewodniczący …

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – szanowni państwo, chciałem tylko zapytać. Czy wszyscy państwo radni otrzymali karty do głosowania? 

…

Już w tej chwili. Tylko pytam, czy wszyscy. Proszę wobec tego obserwować te karty, które są przed państwem. Ja państwu przedstawię w jaki sposób należy dokonać głosowania, aby karta, aby ten głos był po prostu ważny. 


Zasady głosowania.

Każdy radny otrzymał kartę do głosowania, opatrzoną pieczęcią Rady Miejskiej 
w Jelczu-Laskowicach,  o następującej treści:

„Czy jesteś za odwołaniem radnego Henryka Kocha

z funkcji Przewodniczącego Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach.
I pod spodem są trzy zapisy:
za

przeciw



wstrzymuję się”

Głos będzie ważny wówczas, kiedy jedna odpowiedź pozostanie nie skreślona. 

Głos będzie nieważny wówczas, kiedy :

1) zostaną skreślone wszystkie trzy odpowiedzi,

2) nie zostanie skreślona żadna odpowiedź,

3) pozostaną nie skreślone dwie odpowiedzi.
Słowem, głos będzie ważny wtedy, kiedy na karcie pozostaje nie skreślone jedno ze słów, czyli tak, albo za odwołaniem, albo przeciw, albo wstrzymuję się. Jedno z nich musi pozostać nie skreślone. To, co państwo skreślą – nie jest ważne … jak gdyby nie przesądza o wyniku głosowania. To co skreślimy – najprościej mówiąc … Ale, szanowni państwo, proszę jeszcze o uwagę. To, co skreślimy – odrzucamy. A powinien zostać jeden z tych trzech zapisów. Przy czym, przy zapisie trzecim, ten głos nie ma decydującego wpływu na wynik wyborów.

Radna Beata Bejda – panie Przewodniczący, tam, przy stoliku komisji, jest parawan tak zwany, do głosowania tajnego. Tak, że jeżeli ktoś z radnych życzy sobie tam, to można tam oddać głos.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – ale, pani Przewodnicząca, proszę mi pozwolić skończyć swoje wystąpienie. Ja właśnie, po zakończeniu informacji …
Radna Beata Bejda – ja, jako członek komisji skrutacyjnej, to powiedziałam.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – .świetnie. Czyli państwo wiedzą. Jeżeli ktoś z państwa chciałby skorzystać z tego parawanu, to może z kartką tam podejść i tam dokonać swojej decyzji. Jeżeli nie, to państwo możecie głosować przy stołach i za chwilę będą zbierane karty wyborcze.


Szanowni państwo, jeszcze raz, ponieważ są wątpliwości. Trzeba, szanowni państwo, skreślić linią poziomą jeden z tych trzech, jedno z tych trzech słów, które są … Źle. Przepraszam – dwa. Pozostawiamy na karcie … Odpowiedzi, które skreślamy, skreślacie państwo, eliminujecie skreśleniem linią poziomą. Jedna odpowiedź, jeżeli zostaje, głos jest ważny. I teraz jedna z tych trzech odpowiedzi, bo przecież są trzy różne. Więc jeżeli ktoś jest za tym żeby odwołać pana Henryka Kocha z funkcji Przewodniczącego, pozostawia, jako nie skreślony, zwrot „za”. Jeżeli ktoś jest przeciwny, skreśla „za” 
i „wstrzymuję się”. A jeżeli ktoś się wstrzymuje, skreśla zwrot „za” i „przeciw”. Pozostaje „wstrzymuję się”. Nie skreślony zwrot jest wyrazem tego głosu. Czy to już jest wszystko jasne? Czy jeszcze ktoś ma … Proszę ? Jasne? Świetnie.

… przystępujemy do aktu głosowania.


Ja nie wiem czy tak może być. Zapytamy komisję skrutacyjną szanowni państwo, bo tutaj pan Przewodniczący ma dylemat. 
V-ce Przewodniczący R.M. Stanisław Łukasik – ja mam pytanie. Jeżeli przy, przykładowo, przy znaku „za” został postawiony „x”, czy jest to błąd ważny? Czy dodatkowo trzeba …
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – skreślamy linią poziomą szanowni państwo. No, ale jeżeli tam krzyżyk postawił, to co? 


Szanowni państwo, jeżeli … Marek – usiądźcie tam. Ja proszę, żeby komisja zajęła miejsce przy stoliku. I chciałbym, szanowni państwo, zapytać czy wszyscy z państwa radnych oddali swoje karty do głosowania? Jest jeden dylemat i tu się zwracam do komisji skrutacyjnej. Otóż, pan Przewodniczący Stanisław Łukasik pomylił się w dokonaniu skreślenia. Chciałby prosić o nową kartę – oddając tą, którą ma przy sobie. Czy w protokole to można zaznaczyć i wydać nową kartę? 

V-ce Przewodniczący R.M. Stanisław Łukasik – szanowni państwo, może ja wytłumaczę. Tu nie zaistniała żadna pomyłka. Po prostu przy pospieszeniu się zaznaczyłem znaczkiem „x” jedną z trzech, pozostałe dwie zostały skreślone. Czy to jest … Czy to jest tolerowane? Bo ja chciałbym to wyjaśnić, żeby później nie było niedomówień, że ja skreśliłem dwie, trzy, pięć. Proszę. Dziękuję.
Radca Prawny Andrzej Woźniak – to jest dobrze.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – szanowni państwo, ja proszę o spokój. Rozumiem, że komisja przystępuje teraz do liczenia głosów. Państwa pytam czy państwo chcecie zabierać głos w czasie trwania liczenia głosów, czy zarządzić mam przerwę? Zarządzam piętnaście minut przerwy. Dziękuję bardzo. To dziesięć minut – metodą krakowskiego targu. 
Przewodniczący ogłosił dziesięciominutową przerwę w obradach XV Sesji Rady Miejskiej 
w Jelczu-Laskowicach.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – szanowni państwo, zarządziłem dziesięć minut przerwy. Ludzie wyszli, palą papierosy, różne inne rzeczy robią. Jest przerwa teraz, tak.


Ja tylko proszę członków komisji abyście państwo pozostali w czasie przerwy tutaj, na sali.

Przewodniczący wznowił obrady Sesji po przerwie.

Przewodniczący R.M. Henryk Koch – szanowni państwo, ponieważ wszyscy z państwa radnych są obecni na sali. W związku z tym bardzo proszę komisję, przedstawiciela komisji skrutacyjnej o ogłoszenie wyników głosowania. Proszę.
Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej Marek Starczewski – Wysoka Rado. – cytat – „PROTOKÓŁ Komisji Skrutacyjnej na Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach w dniu 06 października 2011r.
Komisja Skrutacyjna w składzie:



Starczewski Marek



Bejda Beata



Babski Tadeusz
Stwierdza, co następuje:

na ogólną ilość radnych 21, uprawnionych do głosowania jest 21
na Sesji obecnych jest 20
głosowało radnych 20
głosów ważnych oddano 20
nieważnych 0
Komisja informuje, że w sprawie odwołania radnego Henryka Kocha z funkcji Przewodniczącego Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach głosowano następująco :

za  8 
 
przeciw  11       
wstrzymało się 1
Komisja Skrutacyjna stwierdza, że Rada Miejska nie odwołała radnego Henryka Kocha 
z funkcji Przewodniczącego Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach, gdyż za odwołaniem 
nie opowiedziała się bezwzględna większość radnych. 

Karty do głosowania, dotyczące odwołania radnego Henryka Kocha z funkcji Przewodniczącego Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach stanowią załącznik do niniejszego protokołu..

I trzy podpisy członków Komisji Skrutacyjnej:”
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję panu Markowi za ogłoszenie wyników głosowania. 
Szanowni państwo, ja po ogłoszeniu tych wyników, chciałbym państwu serdecznie podziękować za to, że pozwolicie mi państwo dalej spełniać tą zaszczytną służbę. Mam nadzieję, że wspólnie, w tym składzie Prezydium Rady, będziemy mogli spełniać państwa oczekiwania i zamierzenia, jakie państwo kierują w naszym kierunku. Mam również nadzieję, że współpraca, która powinna istnieć w gronie całej Rady, w końcu będzie mogła być realizowana. Stąd moja prośba, abyśmy rozmawiali z sobą więcej, abyśmy ważne, istotne decyzje nie próbowali wprowadzać pod obrady sesji Rady w ostatnim momencie. Nie potrafię czasem zrozumieć dlaczego, ale myślę, że to jest wszystko do ustalenia. Mam ogromna prośbę. Jeżeli państwo będziecie występować z pewną propozycją wniosków, czy projektów uchwał – Biuro Rady jest czynne cały czas. Można te dokumenty odpowiednio wcześniej złożyć w Biurze Rady. Jest czas na pozyskanie opinii prawnej, czas na zastanowienie się, czas na podjęcie rozsądnej decyzji aby przedstawić te dokumenty później, do ostatecznej decyzji Wysokiej Radzie. I o to bardzo proszę. Mam nadzieję, że te kwestie zostaną ułożone, że nasza współpraca będzie istniała. Ja wiem, że jestem też tylko człowiekiem i pewnie także popełniam błędy. Jeżeli takie popełniłem w rozumieniu niektórych z państwa, a myślę, że wynik głosowania wskazuje na to, że tak, to serdecznie przepraszam. Myślę, że ta kolejna lekcja dla nas wszystkich powinna dać pozytywne wyniki.

Mam pytanie. Czy jeszcze ktoś z państwa chciałby w tym momencie zabrać głos? Bo pozostaje nam ostatni punkt jak gdyby, zakończenie sesji.

Proszę – pan Krzysztof Woźniak. Proszę bardzo.

Radny Krzysztof Woźniak – panie Przewodniczący, Wysoka Rado, szanowni państwo. Wynik głosowania nad odwołaniem Przewodniczącego, który ewidentnie złamał przepisy statutowe pokazuje jednoznacznie, że jest ciche przyzwolenie żeby w ten sposób postępować. Tak, że dziwię się, że to tak wygląda na dzień dzisiejszy i, że pan Przewodniczący w ten sposób zaakcentował to, co się stało. Tak, że po prostu mi jest przykro. Dziękuję.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – dziękuję panu bardzo. Czy ktoś z państwa jeszcze chciałby dzisiaj zabrać głos? Jeżeli nie ma chętnych, szanowni państwo, przystępujemy do ostatniego – czwartego punktu obrad sesji dzisiejszej.
Od. pkt 4 – porządku obrad Sesji.
Przewodniczący R.M. Henryk Koch – Zakończenie obrad XV Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach.


XV Sesję Rady Miejskiej uważam za zakończoną. Dziękuję państwu za obecność 
w czasie obrad. Dziękuję.

Po wyczerpaniu porządku, Przewodniczący Rady Miejskiej o godzinie 17.35 zakończył obrady 
XV Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach.
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