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PROTOKÓŁ Nr  LII / 57 /2010
z obrad LII Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach 

w dniu 10 sierpnia 2010 roku.

W obradach Sesji udział wzięło 18 radnych, według listy obecności stanowiącej załącznik                          do niniejszego protokołu oraz Burmistrz Kazimierz Putyra, zastępcy Burmistrza : Tomasz Kołodziej i Robert Walkowiak, goście zaproszeni na obrady Sesji oraz przedstawiciele rad sołeckich   i osiedlowych, według listy obecności stanowiącej załącznik do niniejszego protokołu.

Obrady LII Sesji o godzinie 1605 otworzyła i prowadziła Przewodnicząca  Rady Miejskiej Beata Bejda, która na wstępie powitała radnych i gości zaproszonych, obecnych na sali obrad. Następnie na podstawie listy obecności stwierdziła quorum, co stanowi o prawomocności obrad LII Sesji Rady Miejskiej.

Obsługę prawną LII  Sesji prowadził radca prawny Sławomir Boruch – Gruszecki.
Wszystkie wystąpienia zawarte w niniejszym protokole oddane zostały                w pełnym brzmieniu.

Od. pkt 1 – porządku obrad Sesji.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – szanowni państwo, uprzejmie informuję, że pan Burmistrz Kazimierz Putyra 03 sierpnia wystosował do mnie pismo w takiej treści.

Przewodnicząca zapoznała obecnych z treścią pisma Burmistrza Jelcza-Laskowic z dnia 03.08.2010r., znak: BN/0151/7869/2010, (przedmiotowe pismo stanowi załącznik do niniejszego protokołu).


Ja dekretowałam do pismo, że taka sesja zostaje zwołana po uzgodnieniu z panem Burmistrzem. Szanowni państwo, w tej chwili państwo już znacie genezę z jakiego powodu … to znaczy, to pismo przedstawiłam, które spowodowało to, że spotykamy się w dniu dzisiejszym. I w tej chwili, szanowni państwo, informuję, że na sali jest 17 radnych. Wszystkie uchwały podjęte w dniu dzisiejszym będą prawomocne. I otwieram oficjalnie już sesję Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach LII i za chwilkę będę prosiła o zatwierdzenie porządku obrad, który wcześniej p[przeczytam. Zgłasza się pan Burmistrz Kazimierz Putyra w tym punkcie i proszę bardzo, oddaję panu głos.
Burmistrz Kazimierz Putyra – pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, chciałbym do porządku obrad wnieść jeszcze jedną uchwałę dotyczącą zmian w Lokalnym Programie Rewitalizacji. Jest to zmiana porządkująca dotychczasowy Program w tym zakresie, który dotyczy współpracy z lokalnymi naszymi wspólnotami mieszkaniowymi, na których wykonywane będą prace. Dostaliśmy takie wytyczne od instytucji wprowadzającej ten Program, że należałoby przed podpisaniem umów wnieść taki, taką kwestię mówiącą o rozliczeniu z tymi wspólnotami, przekazaniu im dotacji i zwrotnym rozliczeniu, jak gdyby, pożyczki, którą udzielamy na, jako Gmina, na wykonanie prac dotyczących tych budowanych w majątek wspólnot. Byłby to, byłaby to uchwała dotycząca tego Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Miasta Jelcza-Laskowice na lata 2008 – 2015, którą proponowałbym umieścić w punkcie 8 porządku obrad. W tym momencie punkt 8: Zakończenie obrad, byłby punktem 9. Dziękuję.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – pani radna Renata Godlewska. Proszę.
Radna Renata Godlewska – w kwestii formalnej. Panie Burmistrzu, pan wnosi projekt uchwały czy uchwałę?

Burmistrz Kazimierz Putyra – projekt uchwały oczywiście. Tak.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Proszę państwa, czy ktoś z państwa do zaproponowanego porządku, który za chwileczkę … No to trzeba go odczytać, bo na razie pismo przewodnie odczytałam. Proszę państwa, proponowany porządek obrad LII Sesji Rady Miejskiej jest następujący:

1. Otwarcie i zatwierdzenie porządku obrad LII Sesji Rady Miejskiej.

2. Podjęcie uchwały w sprawie zmian budżetu miasta i gminy na 2010 rok.

3. Podjęcie uchwały w sprawie dostosowania opisu granic okręgów wyborczych w mieście i gminie Jelcz-Laskowice do stanu faktycznego.

4. Podjęcie uchwały w sprawie nawiązania współpracy partnerskiej pomiędzy miastem Szczyrec na Ukrainie a miastem i gminą Jelcz-Laskowice.

5. Podjęcie uchwały w sprawie trybu prac nad projektem uchwały budżetowej 
i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu.

6. Podjęcie uchwały w sprawie określenia zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania budżetu za okres I półrocza.

7. Podjęcie uchwały w sprawie poparcia budowy zbiornika „Racibórz Dolny” i zbiornika zapasowego „Kotlarnia” oraz przyspieszenia prac z tym związanych.

8. Zakończenie obrad LII Sesji Rady Miejskiej.
Czy do tego zaproponowanego porządku obrad ktoś z państwa radnych ma uwagi? Nie widzę. W takim razie przystępujemy do głosowania. Kto z państwa radnych jest za przyjęciem takiego porządku obrad, proszę … Proszę państwa, najpierw będziemy głosować tą poprawkę, którą wniósł pan Burmistrz, czyli dodatkowy punkt, który pan Burmistrz zaproponował w punkcie 8, dotyczący wprowadzenia zmian w Lokalnym Programie Rewitalizacji dla Miasta Jelcz-Laskowice na lata 2008 – 2015. Kto z państwa radnych jest za tym aby do zaproponowanego wcześniej porządku wprowadzić taki punkt, proszę o podniesienie ręki :
za ……………………………… 16


przeciw ……………………….  -


wstrzymało się ………………  1

(w głosowaniu udziału nie brał radny Jerzy Augustyn, chwilowo nieobecny na sali obrad)
- wniosek przyjęto –

I teraz, proszę państwa, przyjmiemy cały porządek obrad LII Sesji, czyli do tego porządku obrad, który państwo otrzymaliście w materiałach, dodatkowy punkt 8: wprowadzenie zmian w Lokalnym Programie Rewitalizacji i punkt dotychczasowy 8 staję się punktem 9. Kto z państwa radnych jest za takim porządkiem obrad, proszę o podniesienie ręki:
za ……………………………… 16


przeciw ……………………….  -


wstrzymało się ………………  1

Porządek obrad LII Sesji został przyjęty i przedstawia się następująco:

1. Otwarcie i zatwierdzenie porządku obrad LII Sesji Rady Miejskiej.

2. Podjęcie uchwały w sprawie zmian budżetu miasta i gminy na 2010 rok.

3. Podjęcie uchwały w sprawie dostosowania opisu granic okręgów wyborczych w mieście i gminie Jelcz-Laskowice do stanu faktycznego.

4. Podjęcie uchwały w sprawie nawiązania współpracy partnerskiej pomiędzy miastem Szczyrec na Ukrainie a miastem i gminą Jelcz-Laskowice.

5. Podjęcie uchwały w sprawie trybu prac nad projektem uchwały budżetowej 
i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu.

6. Podjęcie uchwały w sprawie określenia zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania budżetu za okres I półrocza.

7. Podjęcie uchwały w sprawie poparcia budowy zbiornika „Racibórz Dolny” i zbiornika zapasowego „Kotlarnia” oraz przyspieszenia prac z tym związanych.

8. Podjęcie uchwały w sprawie wprowadzenia zmian w Lokalnym Programie Rewitalizacji dla Miasta Jelcz-Laskowice na lata 2008 – 2015.

9. Zakończenie obrad LII Sesji Rady Miejskiej.
Od. pkt 2 – porządku obrad Sesji.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, przystępujemy w takim razie do punktu drugiego: Podjęcie uchwały w sprawie zmian budżetu miasta i gminy na 2010 rok.

I, szanowni państwo … Proszę państwa, ten projekt uchwały zostanie w tej chwili odczytany. Poproszę o to za chwilę pana Przewodniczącego Skrętkowicza i potem będziemy mogli podjąć jakąś dyskusję ewentualną w tym temacie. W tej chwili wszedł pan radny Augustyn, mamy w tej chwili na sali 18 radnych. Proszę państwa, odczytujemy projekt uchwały. Bardzo proszę pana Przewodniczącego o odczytanie.

V-ce Przewodniczący R.M. Marian Skrętkowicz – odczytał projekt uchwały.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – bardzo dziękuję za odczytanie projektu uchwały. Czy pan Burmistrz chciałby zabrać teraz glos w tej sprawie ? Bardzo proszę.
Burmistrz Kazimierz Putyra – dziękuję. Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, więc uchwała, która została przed chwilą, projekt uchwały, który przed chwilą został odczytany, należałoby wprowadzić w tym momencie, ponieważ mamy tutaj szereg dotacji, jak państwo zauważyliście, darowizn, które i porządkowych spraw, które należałoby wykonać by móc wprost formalnie pracować, jeżeli chodzi o wydatki potem, czy to w Centrum Kultury. Jeżeli państwo chcecie bliższego … w pomocy społecznej również. Jeżeli państwo chcieli bliższego, bliższej charakterystyki, to proszę o pytania. Pani Skarbnik jest z nami dzisiaj i chętnie odpowiemy na wszystkie wątpliwości, które może budzić, no tak szybkie wprowadzenie tej uchwały. Dziękuję.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Szanowni państwo radni, pani radna Renata Godlewska. Bardzo proszę.
Radna Renata Godlewska – w związku z tym, że nie odbyły się żadne komisje, to sesja nadzwyczajna, wydaje mi się, że należy omówić każdą, każdy jeden projekt uchwały, a pytania będą po omówieniu.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – pan Burmistrz Kazimierz Putyra.

Burmistrz Kazimierz Putyra – dobrze. W takim razie ja oddaję głos pani Skarbnik. Proszę bardzo.

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – tak, jak Burmistrz powiedział, większość to są dotacje przyznane w ostatnich dniach, które trzeba wprowadzić do budżetu. Kwota …:

· w § 1 kwota 109.080 zł jest to dotacja z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Gruntów Rolnych na drogę do gruntów, do pól w Minkowicach;

·  w dziale 756, w rozdziale 75615, § 2680, rekompensaty utraconych dochodów, jest to dotacja z budżetu państwa z tytułu zwolnień ustawowych rezerwatów przyrody. Zwolnień ustawowych z podatku od nieruchomości rezerwatów przyrody;

· 255.998,92 zł - są to środki, które były na wydatkach niewygasających, a zgodnie z ustawą o finansach publicznych te środki do końca czerwca mogą być na rachunku wydatków niewygasających, przechodzą do budżetu jako dochody i one będą przeznaczone na, w dalszej części na wydatki związane jeszcze z akcją powodziową i usuwaniem skutków powodziowych. To nie są wszystkie wpłaty z tytułu niewykorzystanych wydatków niewygasających. Pozostała część, która jest, będzie musiała być wprowadzona d budżetu z przeznaczeniem na dalszą realizację tych zadań, które są jeszcze finansowane z wydatków niewygasających;
· w dziale 852 – 111.010 zł są to środki z Europejskiego Funduszu Społecznego na aktywizację zawodową i 5.877 zł również na ten cel. Są to środki europejskie, ale jest to dotacja z budżetu krajowego;
· w dziale 85278 – 40.000 – są to wpłaty z dwóch Gmin: Bolesławiec i Wronki na pomoc dla naszych powodzian;

· w kulturze 1.400 zł – są to darowizny dla, na festyny dla dwóch rad sołeckich;

W § 2 zmniejszamy wydatki :

· w dziale 700 Gospodarka mieszkaniowa, rozdziale : gospodarka gruntami, § 4600, tam zaplanowane były kary i odszkodowania, zmniejszamy o kwotę 60.000. Ta kwota już do końca roku nie będzie potrzebna. I tę kwotę przeznaczamy na zwiększenie dotacji dla Miejsko – Gminnego Centrum Kultury;
· w dziale 754 – zmniejszenie o kwotę 8.500 i 12.000 – jest to tylko zmiana paragrafów, bo te kwoty przeznaczamy również dla Ochotniczych Straży Pożarnych, ale jako dotację dla OSP na zakup sprzętu i wyposażenia;

· zwiększamy wydatki w dziale 600 o 54.900 z przeznaczeniem na koncepcję budowy obwodnicy. To jest pomoc dla Starostwa;

· i w dziale 616 Drogi publiczne gminne, o 58.000 na budowę drogi dojazdowej do gruntów w Minkowicach. Wcześniej powiedziałam, że na ten cel wpłynęła dotacja w wysokości 109.000;

· w administracji na promocję gminy zwiększone zostaną wydatki o 21.710 zł;

· i w ochronie przeciwpożarowej, tak jak mówiłam, jest zmiana paragrafów. Te same środki przechodzą jako wydatki dotacyjne, 255.998,92 na usuwanie skutków powodzi;

· w Ośrodku Pomocy Społecznej na realizację tego programu aktywizacja zawodowa przeznaczona jest łącznie kwota tej dotacji 116.887 zł;

· 40.000 dla powodzian na zakup sprzętu;

· i w edukacyjnej opiece wychowawczej zmniejszone były wydatki o kwotę łącznie 19.650 i te wydatki będą przeznaczone w dalszym ciągu na kolonie i obozy tylko jako dotacja dla ZHP, ponieważ w czerwcu odbył się konkurs i ta organizacja będzie prowadziła nam obóz,

· w kulturze o 1.400 zł łącznie zwiększamy wydatki zgodnie z przeznaczeniem darczyńców na festyny;

· i tak, jak wcześniej mówiłam, w Centrum Kultury o 60.000 zwiększona jest dotacja.

Dziękuję bardzo.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Czy państwo radni mają pytania? Bardzo proszę, pani radna Renata Godlewska, potem zgłasza się pan radny Zbigniew Hernas.
Radna Renata Godlewska – dlaczego w tej chwili, w dalszym ciągu dotujemy Centrum Kultury? Na jaki cel są te pieniądze? Czy te pieniądze, które przeznaczyliśmy w budżecie na działalność tej instytucji, okazały się za małe i czy te 60.000, które w tej chwili chcemy przekazać, wystarczą do końca roku? A jeżeli są to pieniądze znaczone, to znaczy na jakiś konkretny cel, to chciałabym wiedzieć na jaki cel. I tutaj padło takie stwierdzenie, że 54.900 dajemy jako pomoc Starostwu w Oławie na koncepcję obwodnicy. Dlaczego zostało użyte takie określenie „pomoc”? Czy to nie było podpisane porozumienie i w ramach tego porozumienia my mamy zapłacić swoją część za tą koncepcję, czy Starostwo zwracało się do nas z pismem o taką właśnie pomoc?
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan Burmistrz Kazimierz Putyra. Proszę.
Burmistrz Kazimierz Putyra – pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, więc to pierwsze pytanie: dotacja do Centrum Kultury. Jak państwo wiecie zawsze ta instytucja i również inne, które czerpią jak gdyby naszą pomoc czy uczestniczą w budżecie gminnym, również w ten sposób, że przyznajemy jakąś kwotę na działalność statutową, bardzo oszczędnie w programie gospodarują tymi środkami i bardzo oszczędnie, z racji tutaj swojej działalności, wnioskują o te pieniążki. W tym momencie, w ciągu roku, tak było w ubiegłym roku, w tym też się zdarzyło podobnie, jeżeli jest wymagane przeprowadzenie jakiejś imprezy czy powiedzmy, czy dodanie na statutową działalność, bo tak się zdarza, że Centrum, na przykład no niekoniecznie musi, ale chce zrealizować jakieś projekty dodatkowe, no to trzeba będzie dodać. I w tym przypadku wiemy już dzisiaj, że cała działalność Centrum zamknie się, mniej więcej, w kwocie, którą wysoka Rada przyznała tej instytucji, wraz z tymi 60.000. Doszło parę rzeczy, między innymi festyny w sołectwach, rozszerzony nieco program festiwalu teatralnego. W tej chwili pan Dyrektor Łukasz Dudkowski wraca z Włoch, z Livorno, z rozmów. W niektórych przypadkach, na przykład, jeżeli chodzi o festyn czy dożynki gminne zorganizowane w Wójcicach, okazało się, że, na przykład, z tytułu dostarczenia napięcia trzeba będzie zwiększyć tam … znaczy muszą być zwiększone koszty przeprowadzenia tych dożynek, ponieważ nie udało się dojść do porozumienia z nowym operatorem tej sieci, czyli EnergiąPro z siedzibą w Brzegu, z racji nowych uregulowań, czyli przejścia okręgu Biskupic, Wójcic pod zarząd EnergiiPro w Brzegu. Tak, że to nie są do końca pieniądze znaczone, ale zwiększają cały budżet Centrum Kultury, który realizuje program i działalność statutową do jakiej jest przeznaczony. Jeżeli chodzi o drugą odpowiedź, to … proszę? Może pani Skarbnik właśnie bardziej wyjaśni ten problem.
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – to jest zgodnie z podpisanym porozumieniem, ponieważ każda taka forma nazywa się pomocą. Jest to dotacja celowa na pomoc finansową udzielaną między jednostkami samorządu terytorialnego, stąd ta nazwa pomoc.
Radna Renata Godlewska – ale na podstawie tego porozumienia, tak?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – na podstawie porozumienia.

Radna Renata Godlewska – dobrze. A czy mogę kontynuować, bo …

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – bardzo proszę, oczywiście. Pani radna Godlewska.

Radna Renata Godlewska – panie Burmistrzu czy wiadomo już jest ile będzie nas kosztować przeprowadzenie festynów wiejskich? To znaczy chodzi mi konkretnie o Centrum Kultury. Jak dalece będą finansowane przez Centrum Kultury? Bo pamiętam takie czasy, kiedy odbywały się piękne festyny wiejskie, ale sołtysi, rady sołeckie starały się o pieniądze od sponsorów i aż tak wysoko nie było to finansowane z, przez Gminę. Chciałabym wiedzieć ile Centrum Kultury dopłaci do … ja nie mam tu na myśli oczywiście dożynek gminnych, które muszą być finansowane przez Gminę i muszą odbyć. Chodzi mi tylko i wyłącznie o festyny, bo wydaje mi się jednak, że budżet Centrum Kultury, ja rozmawiałam na ten temat, zapewniano nas na sesji budżetowej, że kwota, którą przeznaczyliśmy, na pewno wystarczy. Ponadto pan mówi tutaj o poprzednim roku. Ja się zgadzam z panem, ale to było dużo, dużo później, to było przy końcu roku, jak już mogliśmy mówić o jakichś konkretnych rozliczeniach. Dzisiaj mamy miesiąc sierpień i brakuje już, tak mniemam, 60.000 zł. I obawiam się, że może właśnie na tą działalność statutową pod koniec roku zabraknąć. I chciałabym konkretnie czy pan byłby w stanie powiedzieć jak wysoko dotujemy, w jakiej kwocie Centrum Kultury dotuje festyny wiejskie?
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – pan Burmistrz Kazimierz Putyra.
Burmistrz Kazimierz Putyra – no niestety, w tej chwili do końca nie jestem poinformowany ile te, ile kosztują festyny wiejskie, ponieważ tam rzecz dotyczy programu artystycznego, wyposażenia technicznego czy obsługi technicznej. Wchodzi też tam w rachubę grant z dotacji, akurat jeżeli chodzi o dożynki. Mówię, festyn dożynkowy należy łączyć z festynami wiejskimi dlatego, że wieś Wójcice również organizowała ten festyn, a tutaj już tego festynu nie będzie. On jest, odbywa się jak gdyby dwa w jednym, czyli festyn i dożynki. Dlatego tutaj to, mówię, to jest w tym jednym, nazwijmy to, worku. Natomiast powiem tak, nie tylko festyny z tej kwoty skorzystają. Jest rozszerzony przez udział czterech narodów, czterech nacji, również festiwal teatralny i no, w porównaniu do tamtego roku. Robiliśmy to troszkę nieformalnie, można powiedzieć, niezbyt prawidłowo, że przyznawaliśmy dodatkową kwotę Centrum Kultury właściwie po fakcie, po wydaniu pieniędzy. Dzisiaj, jeżeli możemy ten niedobór wyszacować teraz i no, pani Skarbnik dzięki swojej pracy znalazła taką możliwość, to zrobiliśmy to w bardziej, no formalnie dobry sposób, czyli przed spodziewanymi wydatkami dodaliśmy taką kwotę, jaką wnioskował pan Dyrektor Dudkowski. Jeżeli chodzi, właśnie tu mi podpowiada Burmistrz Kołodziej, ponieważ ja za nie nie odpowiadam, on bezpośrednio tam jest zainteresowany, kwota przeznaczona w tym roku na te festyny niewiele różni się od ubiegłorocznej. Tak, że to nie wzrosło. I rzeczywiście tutaj rady sołeckie, sołtysi, czyli organizator tych festynów, starają się o te dotacje, one są. Podpowiada mi tutaj Burmistrz Kołodziej, że nawet dużo więcej tych pieniążków jest od sponsorów w tym roku niż było w zeszłym. Tak, że być może cała kwota tych festynów jest większa, ale jeżeli chodzi o Centrum Kultury, to ono nie dopłaca. Ja powiem teraz tak, jak to było dawniej, że nie było tej dotacji. Państwo może tutaj radni starsi stażem nie do końca wiedzą, że właśnie wtedy było tak, że nie było Centrum Kultury i Urząd był również sponsorem jak gdyby tych imprez, czyli jako Urząd z paragrafu promocja dodawaliśmy pieniążki na scenę, na jakieś powiedzmy działanie promocyjne. Nie do końca to było właściwe. Dzisiaj uważam, że jest bardzo czytelnie, że wszystkie wydatki na kulturę są po stronie Centrum Kultury. No ale w jakimś zakresie kilku procent myślę, że to około 5 – 6% w roku musimy być elastyczni. Na pewno, gdyby była taka sytuacja, że Centrum Kultury w październiku czy w listopadzie nie jest w stanie wydać swoich środków, top pewnie nastąpiłby tutaj odwrotna sytuacja, czyli zwrot, przynajmniej formalnie tutaj w budżecie czy zmiana uchwały w drugim kierunku. Dzisiaj wiemy, że te wydatki będą o te 670.000 większe. Jeszcze, jeżeli chodzi o festyny, to może tutaj Burmistrz Kołodziej coś doda, bo bezpośrednio jest za tą działkę odpowiedzialny.
Z-ca Burmistrza Tomasz Kołodziej – myśmy w tym roku ustalili bardzo prostą zasadę, Centrum Kultury ponosi opłaty przy festynach wiejskich dużo mniejsze niż w latach poprzednich, to znaczy Centrum Kultury płaci za scenę i nagłośnienie, natomiast artyści są po stronie wioski. I wszystko to, co państwo widzicie na festynach, jeżeli chodzi o artystów, za to Centrum Kultury nie ponosi kosztów, to są najwyższe koszty. Na to wioska załatwia sobie sama pieniądze. Tych scen i nagłośnień będzie przez Centrum Kultury ustawionych sześć dlatego, że nie wchodzą w to dożynki gminne, na które Centrum Kultury dostało dotację od Lokalnej Grupy Działania Starorzecza Odry, czyli programu LIDER. Tak samo jest z Chwałowicami, gdzie Stowarzyszenie na rzecz rozwoju Chwałowic dostało samo dotację na zorganizowanie poetyckich Chwałowic. To będzie festyn chwałowicki w kwocie 25.000 też z Lokalnej Grupy Działania Starorzecze Odry. Tak samo jest z Miłoszycami, tak samo było z Biskupicami, gdzie Lokalna Grupa Działania ufundowała festyn biskupicki. Natomiast z tego powodu dużo mniej kosztów idzie w tym roku właśnie z naszych czy to przez Centrum, czy przez Urząd. XZ naszych gminnych środków dużo mniej pieniędzy idzie na festyny wiejskie też z tego powodu, że właśnie wioski same sobie organizują tą część artystyczną czego do tej pory nigdy nie było, to zawsze było po stronie gminnej. Teraz jest to po stronie wiejskiej.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan radny Zbigniew Hernas wcześniej się zgłaszał. Bardzo proszę.
Radny Zbigniew Hernas – ja miałem pytania podobne do tych pytań, które zadała pani radna Godlewska. Tak, że dziękuję.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan radny Marek Starczewski. Proszę.

Radny Marek Starczewski – ja chciałem tylko w kwestii językowej tutaj do tego projektu uchwały. Mianowicie chodzi mi ciągle o nazewnictwo: „w Minkowicach”. Czy nie powinno być „w Minkowicach Oławskich”, ponieważ no wszystkie tablice, jakie są, dojazdowe, wyjazdowe, wlotowe, mówią o nazwie tej miejscowości Minkowice Oławskie. Natomiast w projekcie jest „w Minkowicach”. Czy to jest prawidłowo?

Z-ca Burmistrza Tomasz Kołodziej – tu w formie autopoprawki zmieniamy nazwę miejscowości na Minkowice Oławskie.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – czy ktoś z państwa radnych? Pan radny Jerzy Worwa, pani radna Elżbieta Sławińska potem. Proszę bardzo.

Radny Jerzy Worwa – nawiązując do wcześniej wypowiedzi pana Burmistrza Kołodzieja, prosiłbym o pisemną informację o ile w tym roku mniej Urząd Miasta wydał na festyny gminne aniżeli w roku poprzednim, bo takie stwierdzenie padło. Na pewno dzisiaj pan nie jest w stanie tego powiedzieć, wie pan tylko, że mniej, dlatego prosiłbym o taką informację na, przed następną sesją Rady Miejskiej. 


Następna rzecz. W § 2 – Kary i odszkodowania  wypłacane na rzecz osób prawnych i innych jednostek organizacyjnych  o kwotę 60.000 zł. Proszę powiedzieć czy w tej grupie, bo my nie mamy tu odniesienia do budżetu, czy tutaj zostają jakieś pieniążki na te, w tym dziale, w tym podrozdziale chyba, paragrafie – przepraszam, 46, zostają jakieś pieniądze? Bo …

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – tak, jeszcze zostały.

Radny Jerzy Worwa – a ile?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – około 40.000.

Radny Jerzy Worwa – 40.000. I tak zostało wyszacowane, że 40.000 powinno starczyć, i ta kwota 60.000, która jest potrzebna na kulturę, to jest właśnie tyle, ile zostaje dokładnie właśnie z tego paragrafu, tak? Tak się szczęśliwie złożyło?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – tak się złożyło, a ponadto jest jeszcze zaplanowane w innym paragrafie, § 6060 na wykup gruntów i tam też są środki jeszcze nie w pełni wykorzystane.

Radny Jerzy Worwa – ja pytam się dlatego, że zapewne, tak się domyślam, bo pewnie jest też taka praktyka, że te 60.000 pomniejszone tutaj w tym paragrafie tylko i wyłącznie wynika z tego, że taka kwota była potrzebna Centrum Kultury i myślę, że właśnie tak się to działo, taka była technika tego.


W § 3, jeszcze raz wrócę do tej kwoty pomoc dla starostwa 54.900. Prosiłbym o przybliżenie jakie kwoty zostały wpłacone przez inne samorządy. Bo to jest ten udział za koncepcję prawda? Bo to jest koncepcja, to co w tej chwili jest realizowane. Przekaz informacji kiedy ta koncepcja będzie już gotowa, będzie można się zapoznać, albo się, myślę, że panowie burmistrzowie ją nam przedstawią gotową i co z niej wynika. Ale w tej chwili informacje właśnie i jak, ile wynosi całość tego zadania, i ile, jaki jest udział … Udział nasz jest właśnie taki, ale poszczególne samorządy ile wpłacają za tą koncepcję? Czy to są jedyne pieniądze, które wpłaciliśmy, czy już jakieś wpłaciliśmy, bo wiemy, że dzisiaj, że tam się troszeczkę zmieniało w trakcie, więc chciałbym więcej informacji na ten temat usłyszeć. A następna rzecz, w § 3 również … § 4300, kwota 255.998 – usuwanie skutków klęsk żywiołowych. Bardziej dokładnie jakby opisać tą kwotę, bo to jest takie pięk… znaczy nie piękne, duże hasło, duża … no to jest bardzo pojemne. Więc chciałbym mieć z jakiego, z jakiej grupy, nie tylko osób, ale może, nie wiem, materiału, przedmiotów, czego to konkretnie dotyczy? Czy dotyczy to jakiejś pomocy ? Nie, pomocy dla powodzian nie, to raczej w tej części, to nie, gdzie są nasze zadania wynikające, bądź koszty, które u nas powstały. Ale bardziej szczegółowo w tej części chciałbym usłyszeć jeszcze informację. I zwiększyć dochody budżetowe, w § 2680 – rekompensaty utraconych dochodów w podatkach i opłatach lokalnych o kwotę 25.530. Na pewno pani Skarbnik to wyjaśni jaka to jest tutaj technika tego, bo to zapewne wynika z całego sposobu tworzenia i realizacji budżetu. No i tyle, dziękuję.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan Burmistrz.
Burmistrz Kazimierz Putyra – może ja odpowiem na pierwsze pytanie, a potem poproszę panią Skarbnik, ona rzeczywiście bardziej państwu to przybliży. Więc sprawa porozumienia ze Starostwem Powiatowym plus Gmina Oława i Miasto Oława. Cztery samorządy finansują tą umowę, czyli finansują tą umowę jako czterech równorzędnych partnerów po ¼. Pierwsza umowa, czy zasadnicza umowa, opiewała na kwotę osiemset ponad tysięcy, z czego przypadało na Gminę Jelcz-Laskowice, jak dobrze pamiętam, 207.000. Tu się mogę mylić w cyfrach dokładnych, ale nieco ponad 200.000. Aneks, to jest około czterdziestu paru tysięcy złotych, czyli razem 250.000 będzie Gminę Jelcz-Laskowice kosztowała ta koncepcja. Ale ty, co każdy inny samorząd. Tu nie płacimy z naszej kasy nic więcej. Ta część, która była w Oławie dodatkowo opracowywana i u nas, wszystkie samorządy uważały, że jest to wspólna i taki był zamysł tego porozumienia, że jest to wspólna, wspólne przedsięwzięcie, które powinno być koordynowane wspólnie, więc w każdej gminie czy więcej, czy mniej tych dróg jest, to koszty są po ¼. Proszę bardzo, drugie i trzecie pytanie pani Skarbnik.

…


Nie, nie, to ja mówię o kosztach i takie będą (…) cała umowa. Natomiast w tej chwili zapłaciliśmy 54.000, tak podpowiada mi tu pani Skarbnik.

Radny Jerzy Worwa – można jeszcze zakończyć ten temat?
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – bardzo proszę. Pan radny Jerzy Worwa.

Radny Jerzy Worwa – jeśli całość dwieście czterdzieści ileś tam prawda … dwieście …

Burmistrz Kazimierz Putyra – dwieście pięćdziesiąt około, tak.

Radny Jerzy Worwa – no dobrze, to dzisiaj płacimy to, co tutaj jest, tak?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – i w ubiegłym roku zapłaciliśmy 54.900, taką samą ratę.

Burmistrz Kazimierz Putyra – to nie jest … To, co zapłaciliśmy, to co w tym budżecie teraz, tylko w ubiegłorocznym. To teraz mamy zapłacić.

Radny Jerzy Worwa – łącznie … a ile nam zostało do zapłacenia.

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – 150.000 tak, jak Burmistrz …

Radny Jerzy Worwa – a jakie są terminy płatności tej reszty? Bo koncepcja będzie lada chwila gotowa. Bo to jest koncepcja, prawda? 

Burmistrz Kazimierz Putyra – nie wiemy czy będzie lada chwila gotowa dlatego, że termin był 30 lipiec, natomiast przesłano nam koncepcję niezgodną ze stanowiskiem Wysokiej Rady i stanowiskiem Rady Powiatu, i wynikiem konsultacji społecznych, i odrzuciliśmy jej przedstawienie, prawda. I w tej chwili, no trwają rozmowy na temat dokończenia jej we właściwy sposób.

Radny Jerzy Worwa – jeśli można dalej kontynuować. To może nie istotne jest w tym momencie, bo w planie było, że z tego by wynikało, że jeśli koncepcja ma być do końca lipca, w takim razie w tym budżecie powinna znaleźć się pozostała kwota. Czy ona jest gdzieś tutaj w tym budżecie, czy jeszcze jej nie ma, czy dopiero pani Skarbnik będzie próbowała znaleźć te pieniądze?
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – jeszcze nie ma całej kwoty.

Radny Jerzy Worwa – tych pieniędzy w budżecie, tak?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – z tym zwiększeniem będzie 100.000 w budżecie na ten rok.

Radny Jerzy Worwa – jeszcze brakowało …

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – będzie, a 54.900 zapłaciliśmy już w roku ubiegłym, więc około 100.000 będzie brakowało.

Radny Jerzy Worwa – no właśnie, około stu. Dobrze. I czy …

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – może ja odpowiem …

Radny Jerzy Worwa – jeszcze, już ostatnia sprawa, jeśli chodzi o tą koncepcję. Mam prośbę, bo w tej chwili pan Burmistrz mówił, że ta koncepcja właściwie została już zakończona, tylko, powiedzmy, niezgodnie z tym co, naszymi oczekiwaniami, o których pan Burmistrz tutaj mówi. Czy mógłby pan więcej informacji udzielić na ten temat?
Burmistrz Kazimierz Putyra – znaczy, mogę i to jest informacja dosyć krótka. Koncepcja przygotowana przez firmę wykonującą to zamówienie nie zawierała obsługi terenów przemysłowych, a to zadanie jest … to jest część zadania wyznaczonego przez Wysoką Radę i Radę Powiatu w swoich stanowiskach.
Radny Jerzy Worwa – można jaśniej, co znaczy nie zawierała obsługi terenów przemysłowych?
Burmistrz Kazimierz Putyra – obsługi komunikacyjnej, już dodam.

Radny Jerzy Worwa – dobrze, a jaśniej.

Burmistrz Kazimierz Putyra – jaśniej. Nie było, panie radny, w koncepcji połączenia, wymaganego połączenia komunikacyjnego na strefę przemysłową, na, skrzyżowań i połączenia ze strefą przemysłową. Przedstawione zostały tylko wariantowo dwie koncepcje obwodnicy i plus jeszcze nie uwzględniała ta koncepcja budowy obwałowania, które było, które jest przedmiotem teraz projektowania i decyzji o pozwoleniu na budowę. To jest, w zasadzie, jedna z ważniejszych spraw.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pani Skarbnik.
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – proszę państwa, kwota 255.998 zł na usuwanie skutków powodzi, to jest kwota, która brakuje nam w budżecie. Łącznie wysłaliśmy rozliczenie do Wojewody, ponieśliśmy wydatki w wysokości 1.100.000 zł. Otrzymaliśmy 600.000 dotacji z budżetu państwa. 500.000 na razie są to środki, które musimy znaleźć w budżecie. Wcześniej z różnych tytułów, między innymi z rezerwy przenieśliśmy 250.000 na zwiększenie. No niestety są jeszcze faktury, za które musimy zapłacić. Są to faktury za, jeszcze za akcję powodziową i usuwanie skutków. Tak, że ta kwota na dzień dzisiejszy zamyka kwotę wydatków na powódź.


…


Na podstawie tych wszystkich faktur, które mamy zebrane, a więcej nie powinno być.

Radny Jerzy Worwa – czy mogłaby pani powiedzieć, przykładowo za co były, jakiego rodzaju to były wydatki, na co te pieniążki, bo to jednak znaczna kwota 1.100.000. Myślę, że tu pewnie pan Burmistrz …
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – pieniądze były na (…), około 100.000, to były ekwiwalenty dla strażaków. No trudno mi w tej chwili ile kosztował piasek, transport i pompowanie wody, sprzątanie, to są wszystkie …
Radny Jerzy Worwa – wymieniła pani kwotę 100.000, a został milion, to jednak jest znaczna kwota. No ja wiem, że … ja nie wymagam w tej chwili, żeby pani powiedziała konkretne kwoty, ale udziałowo te największe kwoty …
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – jest gotowe rozliczenie łącznie z kserem faktur, które przekazywaliśmy do Wojewody i można z tego …

Z-ca Burmistrza Tomasz Kołodziej – może ja powiem te największe pozycje …

Radny Jerzy Worwa – może nie. Panie Burmistrzu, dziękuję, to ja sobie przeglądnę ten wykaz. Dziękuję.

Z-ca Burmistrza Tomasz Kołodziej – ja tylko powiem jakie są największe pozycje dla państwa. Bardzo drogie są worki, worek kosztuje około 70 groszy. Ułożyliśmy około 140.000 worków, a co za tym idzie, je kupiliśmy, tak. To samo piasek, to jest na pewno bardzo duża kwota. Transport piasku. Bardzo drogie było paliwo, bo myśmy niestety musieli płacić za obsługę tych pomp. Pompy zostały tu przywiezione, a one paliły po około kilkaset litrów na godzinę, więc to są kolosalne kwoty i myśmy płacili, kupowali kilka tysięcy litrów dziennie paliwa do tych pomp, żeby wypompować wodę z Jelcza, to jest pewnie najwyższa, to są najwyższe kwoty. Piasek, worki, transport, to są te pozycje najdroższe i paliwo, czyli obsługa pomp, to są po ponad sto tysięcy, na pewno, kwoty. Odkomarzanie w to się wlicza, to jest też z przetargu wynikła bardzo duża kwota. Tak, że to są najwyższe pozycje.

Radny Jerzy Worwa – jeszcze jednak coś mi się przypomniało, jeśli można, pani Przewodnicząca, kontynuować?
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – bardzo proszę.

Radny Jerzy Worwa – czy zostały rozliczone, finansowo został rozliczony ZGK, jeśli chodzi o ich udział w tym, w usuwaniu, w powodzi i usuwaniu skutków powodzi? Jak również czy w kwocie, o której państwo teraz mówią, jest kwota również na likwidację tych worków ? Bo na razie wygląda jakbyśmy czekali na następną powódź, a to raczej robi złe wrażenie. Czy … Przy okazji proszę mi powiedzieć czy jest jakieś rozstrzygnięcie, (…) jakieś rozstrzygnięcie kto, za ile, kiedy usunie te wszystkie worki, które najgorzej wyglądają na ulicy Wrocławskiej?

Z-ca Burmistrza Tomasz Kołodziej – jest to bardzo problematyczne dla wielu gmin dlatego, że de facto my nie wiemy czy mamy prawo posprzątać te worki. Prawda jest taka, że … wydać na to pieniądze. Prawda jest taka, że w sytuacji zagrożenia działa ustawa o klęskach żywiołowych, o … działa zespół zarządzania, to jest ustawa o reagowaniu kryzysowym, tak. I my wtedy możemy, żeby ratować miasto, na działce nawet prywatnej, nie wiem, zdewastować płot, ustawić worki z piaskiem, nie ma problemów, jest takie prawo. Natomiast w chwili, kiedy nie ma już alarmu powodziowego, ta ustawa nie obowiązuje. I teraz tak, no jeden z największych samorządów województwa Dolnośląskiego zwrócił się do Dolnośląskiego Zarządu Melioracji i Urządzeń Rolnych z pismem : proszę posprzątać państwa wał, bo jest to wał waszej własności, myśmy ratowali waszą własność. I wystąpił też do Regionalnej Izby Obrachunkowej, no mówię o mieście Wrocław, wystąpił do Regionalnej Izby Obrachunkowej wprost  z zapytaniem czy gminy mają prawo sprzątać własność, która nie jest własnością gminy. Bo de facto powinien to robić zarządca drogi. Myśmy ratowali drogę Wrocławską też, tak, ustawiliśmy tam worki z piaskiem. To jest ich droga i być może odpowiedzialność tutaj powinna być zarządcy drogi za to. To jest problem prawny. Drogę postanowiliśmy usunąć, usunąć to, najwyżej będziemy refakturować to do zarządcy drogi. Na razie zrobimy to, żeby rozstrzygnąć problem, ale nie mamy do tej pory na to pieniędzy żadnych. Tak, że to jest temat nie rozwiązany cały czas, jeżeli chodzi czy dostaniemy na to zwrot pieniędzy. Dużo … Niektóre gminy dostają, niektóre nie. Nie jest to niczym uzasadnione, które dostają, a które nie i być może my też dostaniemy.
Radny Jerzy Worwa – ostatnie pytanie w tej materii. Powiedział pan w jednym zdaniu, że uprzątniemy te worki. To rozumiem, że z drogi, czyli z ulicy Wrocławskiej zostaną uprzątnięte i ewentualnie będzie refaktura. Będzie coś takiego robione, tak? Czy został wybrany wykonawca, czy, na jakim to jest etapie, że … Bo o tym uprzątnięciu worków, to już się dużo mówiło. Z resztą pan udzielał wywiadów o tym, że są to duże kwoty, że trzeba znaleźć odpowiedniego wykonawcę, że to jest dosyć drogie, że w tej chwili jesteśmy na etapie poszukiwania tego wykonawcy. Dzisiaj okazuje się, że to nie jest problem poszukiwania wykonawcy, ale problem natury prawnej czy państwo, czy samorząd może posprzątać z tej drogi, która nie jest jego własnością. No a worki jak stały, tak stoją. Więc jak ten problem będzie rozwiązany? Bo jak powiedziałem, najgorzej to wygląda na ulicy Wrocławskiej, wygląda jakby był jeszcze stan klęski żywiołowej, albo jakiś front się do nas zbliżał, a chyba najwyżej wyżowy.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – pan Burmistrz Kazimierz Putyra. Proszę.
Burmistrz Kazimierz Putyra – i ma pan tu rację, panie radny, że wyżowy front i mamy tylko przykład, że no, co prawda nieszczęście nas ominęło, ale widzi pan co się dzieje po lewej stronie zlewni Nysy, w Worku Turoszowskim i tak dalej. Ja dwa razy już państwu mówiłem o tym, ten aspekt był poruszany dwa razy, bodajże na komisjach również, że jest kilka aspektów pozostawania tych worków na ulicy Wrocławskiej. Jednym z ważnych, to jest problem finansowy i formalny, kto co. Tu był już wyjaśniany przed chwilą. Drugim i to też wspominałem państwu, Wysokiej Radzie również, jest aspekt oczekiwania, albo być gotowym w większym stopniu na ewentualną ponowną falę, ponowną powódź. Nie to, że kusimy los i front, szanowny panie radny, tylko wykonaliśmy bardzo dużą robotę, która jeżeli może poczekać do sprzątnięcia, to czeka. I w tym momencie, no nie tyle, że mieliśmy rację, bo tej powodzi w Laskowicach nie ma i oby nie było, ale zdarzyła się ponownie, (…) duży kataklizm, który mógł również objąć naszą gminę, wtedy by się na pewno przydały. W tej chwili historia uczy i tak jest, że jesień już nie przynosi jakichś nawalnych opadów deszczu, więc zdecydujemy, że najprawdopodobniej, tak jak powiedział mój zastępca, uprzątniemy ulicę Wrocławską i będziemy czekać co tymi kosztami zrobić dalej. Koszt uprzątnięcia samej ulicy Wrocławskiej, w tej chwili w ofertach wacha się między 45.000 a 60.000 zł. Dziękuję.
Radny Jerzy Worwa – ja jednak prosiłem o szczegóły, bo to, że uprzątniemy, to informacje mamy dosyć długo już,. a ludzie są zniecierpliwieni i często wypytują co się będzie działo. Bo pan Burmistrz mówi „uprzątniemy”. Na jakim to jest etapie? Czy jest już wybór wykonawcy? Bo panowie ciągle się orientujecie co ile może kosztować, no ale chyba czas na to, żeby zorientować się jakie są ceny, ile to może kosztować. to jest, był dosyć długi. Myślę, że czas najwyższy, żeby po prostu to zrobić i wykonać. No chyba, że zdaniem panów jeszcze ten okres zagrożenia istnieje, a jeśli istnieje, to proszę powiedzieć od którego momentu można mówić, że nie mamy zagrożenia i można te worki posprzątać. A panowie jesteście przygotowani i zlecacie, płacicie, a później oczywiście problem czy to będzie koszt samorządu, czy też koszt z refinansowany przez jakiś inny podmiot.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – pan Burmistrz Kazimierz Putyra. 

Burmistrz Kazimierz Putyra – no niestety tego, do rozstrzygnięcia przez Regionalną Izbę Obrachunkową, nie będziemy wiedzieli czy to refinansowanie będzie mogło być. natomiast, szanowni państwo, no ja powiem tak, ja dostałem tej samej treści komunikat ostrzegawczy, co Burmistrz Bogatyni. Tak, że wiecie państwo jak to jest. No rzeczywiście zagrożenie w lecie, przy tym, w tych czasach teraz, w tym roku mokrym, z tymi nawalnymi opadami, to jest realne ciągłe zagrożenie i tyle na ten temat. Nie kuśmy losu. Natomiast dzisiaj byłem z panią Anną Golisz, pracownikiem Urzędu od właśnie dróg, oceniać w jaki sposób uprzątnąć worki z piaskiem z ulicy Wrocławskiej. Ocenialiśmy też sektory, w których ten wał jest oddalony od jezdni w miarę o metr czy tam około metra i nie został uszkodzony, nie ma rozsypanych worków, żeby te odcinki jeszcze może pozostawić, prawda, do minięcia całego zagrożenia. Naprawdę, jak państwo byście popatrzyli na skalę budowy, to ulica Wrocławska, to jest połowa naszych worków, ponieważ tutaj wał był najpotężniejszy, najgrubszy i najwyższy, jeżeli chodzi o pierwszą falę powodziową. Tak, że no jest to praca, którą ewentualnie wykonywanie drugi raz w tym roku przy zagrożeniu powodziowym, przy alarmie, to są znowu duże wydatki. Panie radny i Wysoka Rado, postaramy się w najbliższym czasie, jeszcze w sierpniu, tak tą sprawę załatwić, żeby, no, ten wygląd tej ulicy i bezpieczeństwo znacznie się poprawiło. Nie obiecuję, że wszystkie worki znikną. Dzisiaj ocenialiśmy, że pewne partie mogłyby pozostać, ponieważ są nie uszkodzone, są równo poukładane i będą stanowiły, w przypadku ewentualnego zagrożenia, to już element pracy wykonanej. Dziękuję.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan radny, tak? jeszcze. Zgłaszała się wcześniej pani radna Elżbieta Sławińska … W tej sprawie. Bardzo proszę, pani radna Godlewska.
Radna Renata Godlewska – jeżeli pan był tam z fachowcem, bo rozumiem, że pani Anna Golisz, no pojechała jako osoba znająca się na rzeczy i te worki, które się znajdują na Wrocławskiej ulicy oceniacie państwo jako istniejący wał mogący coś zabezpieczyć?
Burmistrz Kazimierz Putyra – mogę odpowiedzieć?

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – pan Burmistrz Kazimierz Putyra. 

Burmistrz Kazimierz Putyra – więc akurat pani Ania Golisz nie jest specjalistą od wałów (…) przeciwpowodziowych, to pan Wiesław Kawałko wspólnie z panem Deryło są jak gdyby moimi doradcami w tym zakresie. I to, co, te doświadczenia, które zebrałem w tej powodzi mówią jasno, że około 70 – 80% tego wału nadaje się do użycia. Natomiast oczywiście worki przerwane, worki uszkodzone się do tego nie nadają, ewentualnie materiał, który tam jest w tych workach, to on będzie ponownie przesypany do innych worków, gdyby doszło do ponownych prac. No i oczywiście trzeba będzie dowieźć worków i piasku na zamknięcie również wjazdów, które w tej chwili są uwolnione od tego, żeby mogli użytkownicy przez nie przejeżdżać. Czyli wał w tym stanie, reasumując, nie jest zabezpieczeniem, jest żadnym zabezpieczeniem co do powodzi, ale po uzupełnieniu, mniej więcej szacujemy, że 20% prac podobnych jak w maju, po wykonaniu tych prac ten wał będzie tak samo skuteczny, jak wtedy. Byłby skuteczny, gdyby było zagrożenie, no.
Radny Jerzy Worwa – przepraszam, tak mi się … ja, niestety będziemy kontynuować, chciałbym kontynuować ten wątek.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – bardzo proszę. Pan radny Jerzy Worwa.

Radny Jerzy Worwa – była mowa o zarządzeniu Wojewody o terminach, w których trzeba usunąć worki …
Burmistrz Kazimierz Putyra – to nie były terminy, to były sposób wykorzystania, że nie można tego piasku wykorzystać w celach budowlanych, pod budowy dróg, ponieważ wody powodziowe niosły ze sobą różne elementy, które mogły być skażeniem. Nie można też tego piasku wykorzystać do posypywania dróg na przykład. Jedynym racjonalnym wykorzystaniem tego piasku jest spryzmowanie go w odpowiednich miejscach, jako zabezpieczenia przy następnych akcjach tez, oby się nie zdarzyły, powodziowych.

Radny Jerzy Worwa – czyli tam w tym rozporządzeniu, czy zarządzeniu, nie było mowy o terminach?
Burmistrz Kazimierz Putyra – nie, nie było mowy o terminach. To były sugestie po prostu (…) terminów …

Radny Jerzy Worwa – no ale zaraz, czy były jakieś terminy, czy nie było terminów?

Burmistrz Kazimierz Putyra – z tego, co ja przypominam, nie było terminów.

Radny Jerzy Worwa – nam pan Burmistrz chyba Kołodziej mówił o jakichś terminach wrześniowych. Pamiętam, do któregoś września … na … to nie spotkaniu, nie pamiętam, ale była taka informacja. Dobrze, pan Burmistrz autorytatywnie stwierdza, że tam żadnych terminów nie było. To ja mam tylko jeszcze jedną uwagę, żeby te worki posprzątać jednak przed zimą. Jak tam popada deszcz i zamarzną, no to będzie koszt jeszcze większy zabrania tych worków, ponieważ one będą cięższe. I prosiłbym panią Skarbnik, żeby zakończyła odpowiedź na moje pytanie.
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – … mi przypomnieć.
Radny Jerzy Worwa – na pierwszej stronie, kwota, rekompensata utraconych dochodów. Tak z ciekawości o tym mechanizmie tylko dla mojej wiedzy.
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – ponieważ rezerwaty przyrody są na mocy ustawy zwolnione z podatku od nieruchomości, budżet państwa rekompensuje nam te kwoty. I to rok rocznie w takiej zbliżonej wysokości otrzymujemy tę rekompensatę.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – to tyle wyjaśnień ? Bo były pytania, na pytania. Dlatego myślała, że pani Skarbnik jeszcze nie skończyła. Pani radna Elżbieta Sławińska. Bardzo proszę.
Radna Elżbieta Sławińska – ja bardzo bym prosiła o takie wyjaśnienie, przybliżenie mi takiej informacji. § 3, w dziale 854 edukacja opieka wychowawcza, zastanowiło mnie to, że konkurs, bo pani Skarbnik powiedziała, że konkurs był w czerwcu i ZHP stanęło do konkursu. Tak pani powiedziała? I, że jest to związane z wypoczynkiem dzieci i młodzieży. Bo z tego, co wiem, to stowarzyszenia składały, był czas na … Właśnie, no nie rozumiem tego, więc proszę o … Bo pani powiedziała, że w czerwcu był konkurs i ZHP stanęło do konkursu. Tak powiedziała? I, że ta kwota 19.650 była przeznaczona na wypoczynek dzieci i młodzieży, na kolonie, tak było.

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – mogę odpowiedzieć? Ponieważ, no konkursy dla stowarzyszeń sportowych  odbywają się wcześniej już w styczniu, na organizację wypoczynku odbywa się później. My w budżecie nie wiemy na jaką, nie planujemy dotacji, bo nie wiemy za jaką kwotę ten konkurs zostanie rozstrzygnięty. Ponieważ on odbył się w czerwcu. Zdarza się tak, że żadna organizacja nie przystępuje i wtedy sami organizujemy. W tym roku zgłosiło się ZHP i jest organizatorem obozu dla dzieci, dlatego te paragrafy, które planowaliśmy na zakup usług, przyjmując tak, jakby nie było wyłonionej organizacji, przeznaczamy te same kwoty na dofinansowanie ZHP, a jest to paragraf już dotacyjny.
Radna Elżbieta Sławińska – dziękuję.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Czy ktoś z państwa radnych ma jeszcze jakieś wątpliwości, pytania do pana Burmistrza? W takim razie proszę państwa, przystępujemy do głosowania. Kto z państwa radnych jest za przyjęciem uchwały w sprawie zmian budżetu miasta i gminy na 2010 rok, proszę o podniesienie ręki, z autopoprawką o Minkowicach Oławskich, proszę o podniesienie ręki :
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- uchwałę podjęto –

Uchwała Nr LII / 337 / 2010

Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach

z dnia :  10 sierpnia 2010 roku

w sprawie : zmian  budżetu miasta i gminy na 2010 r.
Od. pkt 3 – porządku obrad Sesji.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, przystępujemy do, przechodzimy do punktu trzeciego: Podjęcie uchwały w sprawie dostosowania opisu granic okręgów wyborczych w mieście i gminie Jelcz-Laskowice do stanu faktycznego. Proszę o odczytanie projektu uchwały.

V-ce Przewodniczący R.M. Marian Skrętkowicz – odczytał projekt uchwały.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Czy pan Burmistrz chciałby w tym punkcie zabrać głos?
Burmistrz Kazimierz Putyra – myślę, jeżeli trzeba, to mogę wyjaśnić. No zmienił się po prostu przepis …

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – pani radna Renata Godlewska. Dobrze, dziękuję.

Radna Renata Godlewska – panie Burmistrzu, czym kierowano się, że ta Oławska od nr 16 do 64, mówiąc szczerze, to ja jestem przywiązana do okręgu nr 2 i teraz przeszłam do okręgu nr 3. I dlaczego ten blok został zaliczony do okręgu nr 3 zamiast do dwójki? Jest po stronie ulicy Tańskiego, tak. Tam … Czy to, czy tak musi być? Bo jeżeli tak musi być, to rozumiem. Ale tak, to no trochę zachwiano.


…


Tak.

Burmistrz Kazimierz Putyra – było tak przy wyborach prezydenckich już, no i tak teraz zostanie już, prawda.

Radny Jerzy Worwa - … że okręgi wyborcze, ten dwójka i trójka, podział był taki, że granicą podziału była ulica Oławska. Tutaj, ja myślę, że ten ktoś, kto wpisywał te ulicę Oławską od 16 do 64 nie wiedział, że od 16 do 40, to jest po lewej stronie drogi, a od 40 do 54, to jest po drugiej stronie, do 64, po drugiej stronie drogi. I stąd prawdopodobnie to wyszło, nikt na to nie zwrócił wcześniej uwagi. Ale dla, jeśli jest to możliwe, dobrze byłoby to zweryfikować, bo to, powiedziałbym, że to nie ma szczególnego znaczenia dla przebiegu całych wyborów, natomiast robi taką, taki klarowny podział na te układy, na okręgi wyborcze, to no tak to zawsze było. Myślę, że to było bardziej …

Radna Renata Godlewska – tym bardziej, że przy ulicach pozostałych tą zasadę zachowano. Ulice wszystkie po lewej stronie są do okręgu nr 3, natomiast po prawej, jak się jedzie, zjeżdża z wiaduktu, po prawej są w okręgu nr 2, tylko ten jeden blok. I czuję się pokrzywdzona.

Burmistrz Kazimierz Putyra – szanowni państwo, jeżeli to jest problem, to chciałbym prosić o przerwę, żeby to bardziej precyzyjnie wyjaśnić, bo w tej chwili nie jestem …
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – szanowni państwo, 10 minut przerwy.

Przewodnicząca ogłosiła 10 minut przerwy w obradach sesji.

Przewodnicząca wznowiła obrady po przerwie, przystępując do kontynuacji realizacji punktu 3 porządku obrad LII Sesji.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – … 17 radnych. Oddaję głos panu Burmistrzowi. Bardzo proszę.
Burmistrz Kazimierz Putyra – dziękuję. Wysoka Rado, więc wytłumaczenie jest dość proste. Wcześniej zakwalifikowaliśmy te adresy do obwodu w tym momencie 11, jedenastego obwodu i w konsekwencji tej uchwały z kwietnia, no trzeba dostosować okręgi, ponieważ obwód 11 jest w okręgu nr 3. Tak, że tutaj powiedzmy takie jest, no wytłumaczenie i sens tej zmiany.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – czy państwo radni mają jakieś zapytania, w związku z tym wyjaśnieniem? Proszę państwa, za chwilę przystępujemy do głosowania tego projektu uchwały. Panie Burmistrzu, tu w projekcie uchwały jest: „uchwała nr” i tak dalej, „ z dnia 9 lipca”, tak jest wpisane.
Burmistrz Kazimierz Putyra – no to, Wysoka Rado, autopoprawką chcielibyśmy zmienić datę oczywiście na 10 sierpnia 2010 roku.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – pan radny Henryk Koch. Bardzo proszę.

Radny Henryk Koch – ja chciałbym zwrócić tylko uwagę, ponieważ w treści projektu powołujemy się na załącznik nr 1 do uchwały. Na odwrotnej stronie tego projektu jest ten załącznik, ale jest zapis taki: „Załącznik do uchwały nr…”, ale uchwały rozumiem, „Rady Miejskiej z dnia”, no i to już będzie teraz 10 sierpień. Więc jest niespójność między załącznikiem, a treścią uchwały. Nie jest oznaczony tenże właśnie załącznik żadnym numerkiem.

Burmistrz Kazimierz Putyra – rzeczywiście, błąd drukarski. Tak, że druga autopoprawka: Załącznik do uchwały nr 2 … nr 1 – przepraszam i data 10 sierpień 2010 rok.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Szanowni państwo, poddaję pod głosowanie projekt uchwały w sprawie dostosowania opisu granic okręgów wyborczych w mieście i gminie Jelcz-Laskowice do stanu faktycznego, z autopoprawkami wniesionymi przez pana Burmistrza. Kto z państwa radnych jest za przyjęciem tej uchwały, proszę o podniesienie ręki:
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- uchwałę podjęto –

Uchwała Nr LII / 338 / 2010

Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach

z dnia :  10 sierpnia 2010 roku
w sprawie dostosowania opisu granic okręgów wyborczych w mieście i gminie 
                   Jelcz-Laskowice do stanu faktycznego.
Od. pkt 4 – porządku obrad Sesji.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, przechodzimy do punktu następnego, 
punktu 4: Podjęcie uchwały w sprawie nawiązania współpracy partnerskiej pomiędzy miastem Szczyrec na Ukrainie a miastem i gminą Jelcz-Laskowice. 


Przewodnicząca odczytała projekt uchwały.


Proszę pana Burmistrza o komentarz dotyczący tego projektu uchwały.

Burmistrz Kazimierz Putyra – dziękuję. Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, jak państwu wiadomo, poinformowaliśmy o tym, byliśmy z delegacją w miesiącu czerwcu tego roku na takiej rekonesansie na Ukrainie, w poszukiwanie partnerstwa właśnie z jakąś miejscowością. Nie było to, powiedzmy, takie typowe poszukiwanie, nie wiedzieliśmy gdzie jedziemy. Wiedzieliśmy, bo wcześniej znajome nam osoby poinformowały nas tutaj w Urzędzie, że Gmina, Miasto czy miejscowość Szczyrem poszukuje partnera w Polsce właśnie do tych kontaktów. No dostaliśmy zaproszenie, pojechaliśmy aby na miejscu zobaczyć tą miejscowość, żeby przywieźć informacje, czy zabezpieczyć informacje o potencjale, o położeniu i ewentualnych już wstępnie płaszczyznach współpracy. Odwiedziliśmy wtedy Powiat Pustomyty. To jest Powiat, który okala jak gdyby od strony południowo – zachodniej Lwów. I odwiedziliśmy miasto Szczyrec na zaproszenie Przewodniczącego Rady. Faktycznie to jest osoba, która zarządza, według tamtego, tamtejszego prawa zarządza tą wspólnotą razem z Radą, pana Michajło Brodacza. I no kierowaliśmy również w jego stronę zaproszenie na taki, powiedzmy, podobny, w podobnym celu, w rekonesansie, prawda, do nas. Dostaliśmy odpowiedź w tym momencie, rozważyła to tamtejsza Rada w jaki sposób można współpracować i wystosowano delegację, która odwiedzi naszą gminę, miasto i gminę w dniach 28 – 29 sierpnia z taką też informacją, że gdybyśmy przygotowali stosowne porozumienie, oczywiście bardzo ogólne w tym momencie, to można by od tego kontaktu rozpocząć współpracę. Miasto Szczyrec jest to miejscowość położona około 20 km od centrum Lwowa, tak jak powiedziałem, w kierunku południowo – zachodnim. Liczy około 6.000 mieszkańców. Tam jest troszeczkę taka sytuacja, że ten podział terytorialny jest troszkę inny, jest troszkę większe rozdrobnienie. Natomiast, według naszego rozeznania, takie położnie miejscowości pod dużym miastem, przypomnę, Lwów ma więcej mieszkańców niż Wrocław, bo około 800.000 mieszkańców mieszka w samym mieście Lwowie. Jest w zasadzie również, nie bliźniaczy, bo to troszkę mniejsza gmina, ale w podobnej sytuacji, czyli no w takiej, w jakiej była Jelcz-Laskowice mniej więcej 20 – 30 lat temu w sensie rozwojowym i perspektyw również spodziewanego wzrostu potencjału tej miejscowości. Dlatego też, ponieważ no jest tam potrzeba z tamtej strony i nasza również, o czym za chwilę jeszcze powie tutaj mój zastępca, jeżeli chodzi o współpracę w pozyskiwaniu później, już teraz środków zewnętrznych, szczególnie z funduszu spójności, no uważamy, że jest to, pozyskanie tego partnera jest dla nas sprawą wręcz strategiczną. Jak państwo wiecie, szereg miast, powiatów na Ukrainie już ma swoich partnerów, więc no dość ciężko będzie, byłoby znaleźć następną gminę, która by odpowiadała swoim położeniem, potencjałem mniej więcej naszym oczekiwaniom. Dlatego prosiłbym właśnie szanownych państwa, żeby tą zgodę wyrazić w tej uchwale. W dniu 28 – 29 sierpnia będziecie państwo mogli się zapoznać również z delegacją radnych i mieszkańców tejże miejscowości, bo przyjadą w liczbie około 20. No i wtedy, być może, jak gdyby ta wiedza o tym porozumieniu będzie  większa. Natomiast jeżeli, no nie wiem czy to jest dobre w tym miejscu stwierdzenie, jeżeli państwo uważalibyście wtedy, później, po zapoznaniu, że takiej współpracy nie należy kontynuować, to tylko od nas będzie zależało czy zrealizujemy takie porozumienie. Ja myślę, że warto. Ten potencjał Ukrainy myślę, że każdy ma wyobraźnię, jest nam, no, może nie znany, ale liczymy się z tym, że to będzie duża rzecz w przyszłości. Nie dość, że … Szanowni państwo, taka ciekawostka, odległość do stadionu, na którym będą mecze, bo stadion jest po tej samej stronie, jest około 15 km. Tak, że stadionu, na którym odbędą się mistrzostwa „EURO 2012”, który jest w tej chwili w budowie. Bardzo niedaleko. Z takich ciekawostek powiem tak, że jest to gmina, w której jest duża diaspora polska, około 150 osób. Parafia rzymskokatolicka pw. św. Stanisława Biskupa, podobnie jak w Laskowicach, w której, w kościółku jest  tablica upamiętniająca chrzest i narodziny gen. Maczka. Tak, że to jest też duża rzecz, trafiliśmy na to przypadkowo,  nikt się nie spodziewał takiej, może nie sensacji, ale takiego, no, brzydkie słowo, ale znaleziska. Jest też, są cztery, trzy – przepraszam, te wyzwania, czyli rzymskokatolickie, greckokatolickie i prawosławne, czyli Cerkiew Autokefaliczna. Posiadają zespoły folklorystyczne, drużyny sportowe. Myślę, że w tym zakresie naprawdę znajdziemy duży, wiele płaszczyzn współpracy. Proszę bardzo, jeżeli chodzi o aspekt, jeżeli chodzi o aspekt samych, samego partnera strategicznego z trzech wymaganych w naszych planach co do środków zewnętrznych, to może oddam głos mojemu zastępcy Tomaszowi Kołodziejowi.
Z-ca Burmistrza Tomasz Kołodziej – szanowni państwo, jak pewnie państwo wiecie, rok 2011, to rok otworzenia wielkich funduszy unijnych, ale takich ponadnarodowych, mnie tych rozdawanych przez nasz kraj, na przykład dla naszych gmin, ale trzech wielkich programów ponadnarodowych. My w tej chwili pracujemy nad wejściem do dwóch bardzo dużych programów i zasadą tych programów jest to, że musi tam aplikować minimum trzy gminy z trzech różnych krajów Unii Europejskiej, a dodatkowo punktowane są także bardzo wysoko kontakty z gminą i wejście do programu gminy z kraju kandydującego do Unii Europejskiej. Te programy to, o których, nad którymi w tej chwili już mamy bardzo daleko zaawansowane prace, to jest program unijny „Intelligent Energy Europe Programme” i program „Central Europe”. Właśnie w tym drugim programie, gdzie Gmina Jelcz-Laskowice może pozyskiwać granty od dwóch milionów euro w górę. Nabór będzie na, zimą przyszłego roku, czyli już w zasadzie niedługo, bo takie projekty przygotuje się miesiącami, jeśli nie latami. Tutaj bardzo wysoko punktowane jest partnerstwo z gminą z kraju kandydującego. Ukraina jest krajem kandydującym. Następny potężny program, o którym musimy myśleć, jak (…), jak państwo wiecie, prezydencja szwedzka, na pomysł pana Prezydenta Lecha Kaczyńskiego przystała i stworzyła potężny program unijny o nazwie, tłumacząc „Partnerstwo Wschodnie”, tak można powiedzieć. To jest program, w którym gminy Unii Europejskiej, gminy Unii Europejskiej, które mają partnerstwo z gminami z krajów: Ukraina, Gruzja, Azerbejdżan, Armenia, będą mogły aplikować o bardzo duże środki. Tylko musi to być realizowane w dwóch krajach, w kraju, w tym, który wymieniłem i w jednym z krajów Unii Europejskiej. Stąd chcąc mieć możliwość wejścia do tego programu, tutaj alokacja na rok przyszły, to jest 200.000.000 euro, potężny program, musimy mieć partnera w jednym z tych krajów. Trudno byłoby robić program z gminami Gruzji, Armenii czy Azerbejdżanu z prostych powodów, dużych kosztów kontaktów bezpośrednich, tak, bo tam nie da się dojechać, tam trzeba dolecieć. Stąd zwróciliśmy swoje spojrzenia na Ukrainę i to Ukrainę zachodnią, żeby było bliżej po prostu. A chcąc to zrobić, na Ukrainie zachodniej szukaliśmy partnera o podobnym możliwościach do naszych. I tak, jak powiedział pan Burmistrz, to jest gmina w aglomeracji lwowskiej, tak, miasto w aglomeracji lwowskiej, blisko Lwowa tak samo, jak my jesteśmy miastem w aglomeracji wrocławskiej. Dodatkowo bardzo istotne te, bardzo ciekawe kontakty polskie. Tam działa coś takiego, jak Parlament Polski na Ukrainie zachodniej. Stąd połączenie tych rzeczy, powiedzmy, duchowych, niematerialnych, z możliwościami materialnymi, tak aby dać możliwość, ponieważ, no wszystko wskazuje na to, że aplikować będzie można w miesiącu grudniu, styczniu do partnerstwa wschodniego. Aby mieć taką możliwość, warto jest mieć takiego partnera, bo szkoda by było po te środki nie sięgać, a to jest o tyle ciekawe, że tutaj tych środków jest na tyle dużo, że będą łatwiej do zdobycia i nie są w ogóle rozdzielane politycznie, jest to rozdzielane bezpośrednio przez komisję europejską. Stąd jest naprawdę duża konieczność aby po stronie tych krajów kandydujących do Unii, mieć swojego partnera, abyśmy nie musieli być wykluczeni z tych programów, tak jak wykluczono nas, na przykład, z europejskiej współpracy terytorialnej. Dziękuję bardzo.
Burmistrz Kazimierz Putyra – ja tylko uzupełnię jeszcze o jeden fakt. Może to nie jest taki bardzo istotny, ale znamienny dla tego przedsięwzięcia. Już na pierwszym spotkaniu z ludnością i z radnymi tamtejszej gminy okazało się, że mamy wspólny, mają tutaj mieszkańcy naszej gminy, konkretnie wsi Grędzina, z tamtymi mieszkańcami więzy krwi. Znają się i przyjeżdżają nawet do Jelcza-Laskowic. Tak, że to też będzie jak gdyby ta jeszcze jedna płaszczyzna, czyli stricte rodzinna. Myślę, że część ludności w Jelczu-Laskowicach też pochodzi z tamtej, mniej więcej, gminy. Dziękujemy.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pani radna Renata Godlewska. Bardzo proszę.
Radna Renata Godlewska – ja mam takie pytanie. Zaproszenie, rozumiem, dostaliśmy, też wyczytałam to w gazecie, że otrzymaliśmy od Przewodniczącego Rady tamtejszego…Ale, no może pozwolicie mi skończyć? No, bardzo dziękuję. I chciałam się zapytać czy panowie Burmistrzowie zaproponowali udział któregoś z naszej, z naszego Prezydium Rady? Bo jeżeli którykolwiek był zaproszony i odmówił, to my, jako radni, powinniśmy z tego wyciągnąć odpowiednie wnioski. Wy się namawiacie, od razu się namawiacie, żeby mi dowalić. Poczekajcie, jeszcze nie skończyłam. Bo, no na zdjęciu nasza delegacja wyszła dobrze. Ale wydaje mi się, że jeżeli było tam spotkanie z radnymi, jeżeli mają ci radni przyjechać tu do nas, to wskazanym byłoby, żeby ktoś z Rady, myślę tutaj o naszym Prezydium, był na tym spotkaniu. To jest jedna sprawa. Druga sprawa. Czy jest już jakiś akt, czy projekt umowy o tym, o tej współpracy? Bo chciałabym wiedzieć w jakim zakresie my planujemy współpracować z Ukrainą, z tą miejscowością, bo z Ukrainą, to już tam Tusk załatwi.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – pan Burmistrz …
Z-ca Burmistrza Tomasz Kołodziej – już odpowiadam państwu. Otóż zaproszenie, które przyszło do nas, do odwiedzenia miejscowości Szczyrzec, to było … Przed wojną mówiło się Szczyrzec, dzisiaj po ukraińsku jest Szczerjec, więc nie wiadomo jak to tłumaczyć. W każdym bądź razie przyszło imienne zaproszenie dlatego, że był to kontakt nawiązany przez Stowarzyszenie Lokalna Grupa Działania Starorzecze Odry. Tam, przy wymianach stowarzyszeń, był właśnie Przewodniczący Rady, który wypytywał się o takie partnerstwo. I ja byłem obecny na tym spotkaniu, porozmawialiśmy i później przyszło imienne zaproszenie na pana Burmistrza, na mnie, na pana Prezesa Stowarzyszenia Lokalna Grupa Działania, do odwiedzenia tej miejscowości. Jako, że … tak, czwartej osoby, bo we czwórkę byliśmy. To było imienne zaproszenie, które dostało Stowarzyszenie, przekazało nam czy chcemy jechać, myśmy na to przystali. Zastanawialiśmy się czy wziąć więcej osób, ale no ci ludzie ponosili też koszt naszej tam obecności. W związku z tym, że no to jest bardzo biedna gmina, to jest bardzo biedna gmina i w związku z tym, no nie chcieliśmy tego robić, żeby narażać ich na … Samo to, drodzy państwo, że oni mają roczny budżet w kwocie 150.000 zł, to jest roczny budżet tego miasta. Więc no trudno było narażać na tego typu rzeczy. Czyli pojechali ci, którzy byli imiennie zaproszeni, nie chcieliśmy tutaj dzwonić, pytać czy może ktoś jeszcze przyjechać. Pewnie by się zgodzili, no ale mogłoby to być po prostu nie ładne. Co do partnerstwa, najważniejszą rzeczą są te unijne środki, to znaczy my musimy współpracować razem, żeby sięgać po środki unijne. A jak mówiłem, no są choćby te trzy potężne programy, już nie mówię o tych małych rzeczach, jak Fundacja Batorego i tak dalej, które też istnieją dla gminy. Pomiędzy Ukrainą, a Polską, to jest najważniejsza część, a o ruszczcie myślę, że pan Burmistrz, bo to i kultura i tak, jak z Czechami myślę.
Burmistrz Kazimierz Putyra – tak, szanowni państwo. Więc umowa będzie podobna, jak z Miastem Rtyne Podkarkonoszy w Czechach, czyli bardzo prosta, mieści się na jednej stronie. Jeżeli będzie trzeba, to za chwilę mogę przynieść, prawda, tutaj i pokazać jak to wygląda. Są to ogólne stwierdzenia … Nawet tu jest, tak, wisi na ścianie dwie umowy. I ze Związkiem Gmin Jastrzębie Hory w Czechach, także o podobnej treści. Tak, jak powiedziałem, nie zobowiązująca formalnie, a dająca możliwości współpracy Urzędowi Miasta, Radzie, urzędnikom, szkołom, stowarzyszeniom sportowym, związkom wyznaniowym, wszystkim, kto, powiedzmy, jakie będzie, zależy jaka będzie tutaj, powiedzmy, chęć po obydwu stronach.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję. Pani radna Renata Godlewska.
Radna Renata Godlewska – mam rozumieć, że wszystko finansowała strona ukraińska i myśmy nie chcieli narażać na koszty mimo, że my jesteśmy bogatą gminą i na pewno stać nas by było, żeby nas, naszą Radę, chociaż jeden członek tej Rady reprezentował. Ale rozumiem, że wszystkie koszty ponosiła Ukraina, tak?

Burmistrz Kazimierz Putyra – nie, nie wszystkie. Część kosztów tam na miejscu, prawda. Natomiast przejazd i hotel ponosiła, ponosiliśmy sami, prawda, nie chcieliśmy tutaj narażać, to były pokaźne koszty. Z resztą też, no nie chcieliśmy tak do końca w nieznanym, z nieznanymi ludźmi, prawda,  liczyć na to, że to zakwaterowanie będzie takie, no przynajmniej godne, o w ten sposób. Tak, że okazało się, że te obawy chyba nie były jakieś takie, no uzasadnione, bo są naprawdę bardzo szczerzy ludzie tak, jak powiedziałem, no z dużą chęcią do współpracy. Źle się wyraził mój zastępca mówiąc, że biedna gmina. To jest kwestia skali porównawczej tam na miejscu, prawda. No, my jak pojedziemy do miasta niemieckiego o tej samej nawet potencjale, też można powiedzieć, że w przeliczeniu na euro, na złotówki, też możemy powiedzieć, że no połowę mniej budżetu. Chodzi raczej o potencjał ten ludzki, prawda, który tutaj, który tam jest ogromny. No myślę, że za przyczyną tej współpracy ten potencjał się będzie bardziej rozwijał i przysłuży się również nam. Natomiast na pewno w tej współpracy nie liczymy na korzyści finansowe, nie liczmy po prostu. Raczej będziemy tą stroną, która będzie w tym względzie, no myślę, musiała wykazać troszeczkę inicjatywy, na przykład, prawda. Natomiast na pewno zyskiem z tego, powiedzmy, czy powiedzmy takim elementem dodanym w tym, to będą kontakty, rozwój, poznanie się, prawda, no i działanie jak gdyby niemalże prekursorskie w tym momencie, przed wejściem również Ukrainy do Unii, przesunięciu wschodniej granicy Unii Europejskiej dalej, na wschód. Dziękuję.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję. Pani radna Renata Godlewska.

Radna Renata Godlewska – to swoje dociekanie chciałabym jednak zakończyć jakąś konkluzją i stwierdzić jednak, że brak elegancji jest po stronie polskiej, że tak powiem bardzo szeroko, że jednak nasze władze wykonawcze nie widziały za stosowne zaprosić kogokolwiek z Rady, żeby mógł tam uczestniczyć w tej delegacji. Jest to niesympatyczne i brzydkie po prostu. Dziękuję bardzo.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję. Czy ktoś z państwa radnych chciałby zabrać głos w tej sprawie? Znaczy, w sprawie projektu uchwały. Nie widzę. Przystępujemy w takim razie do głosowania. Kto z państwa radnych jest za podjęciem uchwały w  sprawie nawiązania współpracy partnerskiej pomiędzy miastem Szczyrec na Ukrainie a miastem i gminą Jelcz-Laskowice, proszę o podniesienie ręki :

za ………………………………….. 18 (jednogłośnie)

- uchwałę podjęto –

Uchwała Nr LII / 339 / 2010

Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach

z dnia :  10 sierpnia 2010 roku
w sprawie nawiązania współpracy partnerskiej pomiędzy miastem 
                        Szczyrec na Ukrainie a miastem i gminą Jelcz-Laskowice.
Od. pkt 5 – porządku obrad Sesji.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – szanowni państwo, przechodzimy do punktu piątego: Podjęcie uchwały w sprawie trybu prac nad projektem uchwały budżetowej 
i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu.
Proszę o odczytanie projektu uchwały pana Przewodniczącego.

V-ce Przewodniczący R.M. Marian Skrętkowicz – odczytał projekt uchwały.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – bardzo dziękuję za odczytanie projektu uchwały. Bardzo proszę pana Burmistrza o komentarz do tego projektu uchwały.
Burmistrz Kazimierz Putyra – Wysoka Rado, więc ta uchwała, projekt tej uchwały podyktowany jest zmianami, jakie wprowadza do procedury uchwalania budżetu zmiana ustawy o finansach publicznych, które obowiązują od tego roku, od tego okresu przygotowania właśnie budżetu w 2010 roku na rok 2011. Tak, że to jest jak gdyby, no wymóg formalny wręcz, żeby tą uchwałę w tej treści przyjąć. Czy pani Skarbnik chce coś dodać jeszcze?
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – mogę tylko uzupełnić, że poprzednia uchwała, jak tutaj chyba jest z 1999 roku. Ustawa o finansach publicznych, która obowiązuje od tego roku, wprowadza pewne nowe zadania. Wcześniej nie było mowy o opracowywaniu wieloletniej prognozy finansowej. Tutaj ta prognoza będzie uchwalana oddzielnie, ale najpóźniej razem z uchwałą budżetową. I, ale tutaj jest zapis, że zadania, które ujmujemy w projekcie budżetu, muszą być zgodne z wieloletnią prognozą finansową. Ta uchwała i zgodnie z ustawą o finansach publicznych, zgodnie z tą nową ustawą, zawiera terminy obowiązujące w toku prac nad projektem budżetu. Takie terminy, które umożliwiają przekazanie budżetu do 15 listopada Radzie Miejskiej i Regionalnej Izbie. Określa wymaganą szczegółowość projektu budżetu oraz wymogi, uzasadnienia i materiały informacyjne, które Burmistrz przedkłada razem z budżetem. Tyle, może będą jakieś pytania. Dziękuję bardzo.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan radny Marian Orzechowski, potem pan radny Jerzy Worwa.

Radny Marian Orzechowski – pani Przewodnicząca, panie Burmistrzu, ja przeczytałem to i starałem się zapoznać wcześniej dość dokładnie z tą materią, i porównałem to z dotychczasową uchwałą, która obowiązywała, bo tu różnić nikt nie wykazywał w żaden sposób. I jak gdyby, odnosząc się do § 4, czyli uchwalenie budżetu, bo ja nie kwestionuję tych wcześniejszych zapisów, bo one praktycznie w większości są zbieżne z przepisami wyższego rzędu, czyli przepisami ustawowymi. Natomiast myśmy mieli określoną procedurę uchwalania budżetu i ona była, myślę, dość znana wszystkim i dość prosta, i w gruncie rzeczy dawała możliwość, moim zdaniem, wypracowania najlepszego rozwiązania w relacjach między Radą i Burmistrzem. mam na myśli ten moment, kiedy komisja właściwa do spraw budżetu przygotowała wnioski i opinie do tego budżetu, przekazywała go panu Burmistrzowi. Pan Burmistrz miał tam określoną ilość dni do tego, żeby odnieść się do tego i jeśli uznał to za stosowne, że sensowne te zmiany są, to przygotowywał, w formie autopoprawki najczęściej, zmianę do budżetu, które były przyjmowane na sesji przez radę. Tu, w tej części § 4, która jest przeniesieniem jak gdyby tego, co dotychczas było, no przemilczamy tą część. Mało tego, wydaje mi się, że zbyt skromnie opisujemy to, co może się zdarzyć. Ja bym, jestem zwolennikiem dopisania kilku zdań, które z resztą przygotowałem. One się opierają o to, co było dotychczas i o to, co odnalazłem w rozwiązaniach już zastosowanych w innych uchwałach innych rad, które przyjmowały podobne rozwiązania. I myślę, że to by bardziej, dawałoby większą przejrzystość jaka jest rola, jak wygląda współpraca między Burmistrzem i Radą w tej końcowej fazie uchwalania budżetu. I myślę, że te zmiany, które ja chcę zaproponować, nie są sprzeczne z obowiązującym prawem, bo o to przede wszystkim chodzi. Stąd one nawiązują, jak gdyby przybliżają te rozwiązanie do tego, które dotychczas było stosowane. A mianowicie, w § 4 proponowałbym w ustępie 4 zapisać to w ten sposób: Komisja właściwa do spraw budżetu, w terminie 7 dni od daty otrzymania wniosków i opinii stałych komisji Rady Miejskiej, rozpatruje je i formułuje opinie i wnioski, które przedkłada Burmistrzowi na co najmniej 14 dni przed planowanym terminem sesji. I to by było, tak wyglądałby ustęp 4, czyli, no odejście od tej ostatecznej takiej opinii. Bo z tego tekstu wynika, że komisja podejmuje opinie, oczywiście wiadomo, że one trafią do Burmistrza, ale tak naprawdę, to nic nie mówimy czy Burmistrz się do tego ustosunkuje, czy nie. Po prostu sprawa się rozegra na sesji, o tak bym rozczytywał to, co państwo proponujecie. I teraz punkt 5 chciałbym nowy taki zapisać, a ten 5, który jest obecnie, przesunąć jako 6. A mianowicie, w punkcie 5 taki zapis: Burmistrz, po zapoznaniu się z wnioskami komisji Rady zgłoszonymi w trakcie prac nad projektem budżetu, może przygotować projekt autopoprawki do projektu budżetu. To już jest rola Burmistrza, może lub nie, Burmistrz zdecyduje o tym. Ale chciałbym, żeby to się znalazło jako zapis. I konsekwencją jak gdyby tego, 6 punkt no pozostawałby bez zmian, mówimy o porządku tej sesji budżetowej. I punkt 6 w ustępie 1, podpunkt 5, rozwinąłbym punkt 5, to już jest na tej ostatniej stronie. Piąty: dyskusja nad projektem uchwały budżetowej, w tym nad wniesionymi propozycjami zmian i autopoprawek, bo one mogą się również pojawić w konsekwencji tego, co wcześniej proponowałem. I punkt 6, nie głosowanie nad uchwałą budżetową, bo logicznym jest, że Rada się po to spotyka i celem Rady jest przyjęcie uchwały budżetowej. Ale punkt 6 zapisać: głosowania. Tylko taki wyraz: „głosowania”. Bo one odzwierciedlają to, co Rada ma zrobić jak gdyby w końcowym etapie. I to są moje propozycje do przemyślenia, i one nawiązują bezpośrednio z tym, co dotychczas było, i co myślę, było bardziej czytelne, i nawet zapobiegłoby ewentualnym sporom, które by w przyszłości mogły zaistnieć jaka jest rola i jak tu Burmistrz się zachowa po wypracowaniu tych opinii przez komisje i tak dalej. I jedno mam pytanie do pana mecenasa, jeśli można, a mianowicie, bo to pan mecenas nam to powie. Czy to jest przepis prawa miejscowego i czy to wymaga ogłoszenia, ta uchwała, w Dzienniku Urzędowym Województwa Dolnośląskiego? Bo spotkałem się z takimi przyjętymi już rozwiązaniami w innych gminach, dlatego chciałbym o to zapytać. Jeśli nie, no to innych wątpliwości nie mam. Dziękuję bardzo.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. To może zaczniemy od tego ostatniego pytania i poprosimy pana mecenasa o wypowiedź w tej kwestii. Panie mecenasie, jeżeli można prosić, czy to jest przepis prawa miejscowego?

Radca Prawny Sławomir Boruch – Gruszecki – myśmy to interpretowali jako przepis dotyczący wewnętrznej procedury, a zatem przepis ten nie stanowi prawa miejscowego.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. I chciałabym zapytać pana radnego czy pan radny to, co powiedział tutaj do tej pory, jeżeli chodzi o § 4 i w zasadzie tylko o § 4, bo tam zmiany jakby ewentualne dotyczą czterech miejsc, czy pan to formułuje jako wniosek? Bo na razie …
Radny Marian Orzechowski – to znaczy, ja nie chciałbym tak kategorycznie tego stawiać. Uważam, że to Rada powinna swoją mądrością, po uzyskaniu, zdecydować czy … Jeśli w tym kierunku będą głosy szły, to postawię to jako wniosek. Bo nie będę stawiał wniosków, które nie będą miały uznania w oczach radnych. Nie ma sensu.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – to znaczy pan sygnalizuje, że …
Radny Marian Orzechowski – coś takiego, to jest moja propozycja. Propozycja pod rozwagę Rady.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – to w tym momencie bardzo dziękuję. Pan Burmistrz Kazimierz Putyra. Proszę.

Burmistrz Kazimierz Putyra – więc ja tutaj, nie tyle może podzielam te uwagi, co przychylam się do nich. Jeżeli chcecie państwo, żeby to było czytelnie w tej uchwale, w tym jak gdyby procedurze opisane, to nie ma problemu. Natomiast chcę tylko wspomnieć, że zapisy, które obecnie egzystują, wcale tego nie wykluczają, prawda. Tak, że to jest powiedzmy, daje tutaj te uprawnienia sama ustawa już o finansach publicznych. Ale tak, jak mówię, jeżeli one będą sformułowane te poprawki, które pan tutaj radny Orzechowski odczytał, to ja wprowadzę jako własne autopoprawki do tego, będzie prościej mi się wydaje tam.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – pan radny Marian Orzechowski.
Radny Marian Orzechowski – no dziękuję panie Burmistrzu. Ja po prostu myślę o tym, że, bo to jest przepis taki, który gdzieś tam będzie w przyszłości funkcjonował, jego się często nie zmienia. W związku z tym przyszli radni, jeśli będą czytali, niech wiedzą na ten temat jak najwięcej chociażby …

Burmistrz Kazimierz Putyra – to się będzie działo, niech (…) dzieje według pewnej procedury opisanej jasno, w którym jesteśmy punkcie z budżetem i tak dalej. Oczywiście.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan radny Jerzy Worwa, potem pan radny Henryk Koch, potem pan radny Zbigniew Hernas. Proszę uprzejmie.

Radny Jerzy Worwa – wydaje mi się, że źle się … że źle się stało, że taki projekt uchwały trafił na sesję Rady Miejskiej dlatego, że jest to poważny dokument i komisje powinny się tym zajmować. Dlatego …Chyba, że jest taki, taka sytuacja, że musimy podjąć uchwałę jeszcze przed końcem sierpnia, chociaż wydaje mi się, że jeszcze mamy … Tutaj też nie byłoby takiego ograniczenia, bo przecież mamy jeszcze normalną sesję Rady Miejskiej. Więc jeśli jakichś szczególnych uwarunkowań nie ma, nie wydaje mi się, nie powinno być dzisiaj to w porządku obrad. Proszę państwa, dostajemy super ważny tekst, a właściwie najważniejszy, bo to są pieniądze. O reszcie możemy sobie pogadać, podyskutować, posprzeczać, to nie będzie miało wielkiego znaczenia. Natomiast budżet miasta i gminy, sposób jego tworzenia, zatwierdzania, jest to, jak powiedziałem, najważniejszy dokument i on decyduje o tym, jak my jesteśmy oceniani i oczywiście jak organ wykonawczy. Ja nie mam, nie miałem możliwości porównania sobie tego dokumentu z poprzednim. Wydaje mi się, że tutaj do tego powinien być dołączony stary projekt uchwały. A jeśli go nie ma, to bardzo proszę, ja będę prosił, żeby pani Skarbnik odczytała po kolei każde zdanie i powiedziała co się, czy coś się zmieniło, czy się nie zmieniło, bo ja nie wiem o czym ja w tej chwili mówię, co tu, na czym to polegają zmiany. Ja wiem, że bardzo fajny jest argument, mówiąc o tym, robimy nowy projekt uchwały dlatego, że mamy nową ustawę, która wprowadza pewne zmiany. Ale przy okazji tych zmian można 150 innych wprowadzić i ja nie wiem czy takie nie zostały wprowadzone. Czy tylko te, to, co mamy dzisiaj tutaj ? Bo to jest zupełnie nowy projekt uchwały, więc nie jest tak, że mamy, zmieniamy w tym punkcie to, to, to, czyli na starym pracujemy, a tylko wprowadzamy coś, co wynika ze zmian, tylko zupełnie nowy projekt uchwały i on nie ma, nie wiem jaki on jest, jakie on ma odniesienie do starej uchwały. To tyle na, takiej ogólnej, ogólnej opinii w tej sprawie. Moja propozycja jest, żeby, jeśli nie ma ograniczeń czasowych, to nie jest pogotowie ratunkowe, nie pali się chyba i proponuję żeby uchwalenie tego, tej uchwały przenieść na najbliższy termin, myślę, przecież najbliższy będzie na, jeszcze w tym miesiącu i na spokojnie sobie podyskutujemy w komisjach. Bo później jest tak, że dyskutujemy już na samej sesji Rady Miejskiej i czasami nie wiemy czy mamy takie prawo do określonych zachowań, czy też nie. Dzisiaj też w tej końcowej części, ta końcowa część bardzo, dotycząca tego, jakie są uprawnienia Rady. Już, proszę popatrzeć, że § 4 jest bardzo, bardzo ubogi i on nie mówi o pewnych rzeczach, które często nam się zdarzają, o których rozmawiamy w trakcie ustalania budżetu, na przykład, właśnie jakie są możliwości chociażby wprowadzenia poprawek w momencie kiedy, w momencie kiedy już jest projekt budżetu, kiedy my dyskutujemy na nim. Bo mamy tutaj taki punkt: „dyskusja nad projektem uchwały budżetowej”, później „głosowania nad uchwałą budżetową”, tutaj poprawka jest „głosowania”, czyli jak gdyby głosowania, nie wiem nad … jak głosowania, to … A gdyby były autopoprawki Burmistrza, tak?
Radny Marian Orzechowski – konsekwencją jak gdyby jest przyjęcie tej zmiany, jest to, że może być autopoprawka …
Radny Jerzy Worwa – dobrze, ale pewnych rzeczy się domyślamy w tym wszystkim. Dzisiaj rozmawiamy bardzo, w sposób bardzo ogólny i to zdecydowanie nie jest ten czas, nie to miejsce, żeby dzisiaj podejmować taką uchwałę. Zbyt poważna, żeby w biegu ją robić, na kolanie. Nie robić na kolanie, to źle powiedziałem, zatwierdzać ją na kolanie, bo nie twierdzę, że ona została zrobiona na kolanie, ponieważ ja nie potrafię się do tego ustosunkować. No chyba, że dzisiaj, jak nie … stawiam wniosek oczywiście, żeby ten projekt uchwały nie głosować go dzisiaj, tylko przenieść na normalną sesję Rady Miejskiej. Jeśli ten wniosek nie przejdzie, to ja będę prosił, żeby pani Skarbnik czytała mi punkt po punkcie i odnosiła się do tego, czy są jakieś zmiany i jak brzmiał poprzedni tekst. Dziękuję.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan Burmistrz … Pani Skarbnik. Proszę uprzejmie.
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – ja nie mam  w tej chwili przed sobą tekstu poprzedniej uchwały. Ten obecny tekst jest bardzo zbliżony, rozszerzony został tylko § 2 – opracowywanie projektów planów finansów jednostek organizacyjnych. I wprowadzone są te zmiany, które wynikają z nowej ustawy o finansach publicznych. Są to bardzo niewielkie zmiany. Ta uchwała, konieczność wprowadzenia jej teraz, wynika z terminów, bo przecież pierwsze terminy do składania już niektórych informacji, są do 15 września, no a mamy prawie, że …
Radny Jerzy Worwa – mamy sesję w sierpniu.
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – no ale jednostki muszą otrzymać to, muszą przygotować te plany do 15 września, składać. Może skserujemy poprzednią uchwałę i dla porównania …

Radny Jerzy Worwa – można, pani Przewodnicząca ?

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – tak, bardzo proszę. Pan radny …

Radny Jerzy Worwa – ja jednak, jednak stawiam wniosek o to, żeby ten punkt, żeby dzisiaj nie głosować tego projektu uchwały. Jeśli ten mój wniosek nie przejdzie, będę prosił jednak panią Skarbnik, żeby … ja mam takie prawo, nie miałem okazji na komisji. Na komisji bym o to poprosił. Dzisiaj jest sesja Rady Miejskiej, nie mam innej możliwości, tylko dzisiaj i dlatego będę prosił, żeby pani każdy punkt czytała, to zostanie zapisane. Pani powie: tu się nic nie zmieniło, tu zmiana jest taka i bardzo proszę. Dziękuję.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, z formalnego punktu widzenia padł wniosek o to, aby przenieść ten punkt na następną sesję i w takim razie ten wniosek zostanie za chwilę poddany pod głosowanie. Bo sytuację mamy taką, że to, co, o czym mówił pan radny Orzechowski, to nie był wniosek, tylko to była taka propozycja. Pan Burmistrz zadeklarował, że w zasadzie mógłby to uznać jako autopoprawkę i taką autopoprawkę wprowadzić. Natomiast pojawił się wniosek formalny o to, aby … o nie głosowanie uchwały i o to, aby przenieść ten punkt na następną sesję. 

…


Czyli powinniśmy zrobić w ten sposób, że pan radny Jerzy Worwa powinien doprecyzować wniosek, tak? Czy to ma być zdjęte z porządku obrad ? No, ale to pan powiedział.


…


Bardzo proszę, pan radny …

Radny Tomasz Bajsarowicz – ja pozwolę sobie jeszcze dopytać ewentualnie, bo może spróbujemy sobie wyjaśnić, nie będziemy na siebie pokrzykiwać. Czy to nie jest przypadkiem tak, że ten, ta uchwała jest przeniesieniem, jest pewnego rodzaju kalką ustawy o finansach publicznych i Statutu Gminy? Panie mecenasie, gdyby pan mógł w ten sposób się odnieść do tego. Bo jeżeli jest przeniesieniem przepisów ustawy o finansach publicznych i Statutu Gminy, jeszcze na dodatek nie stanowi prawa miejscowego, to nie wiem czy po prostu, nie wiem czy jest sens kruszyć kopie. No, polegam też na słowie pani Skarbnik i, i ja z resztą mogę tylko dodać na marginesie, że ja wiem, że zmiany wynikają z tego, że była nowelizowana ustawa o finansach publicznych i dotyczyło to właśnie tego prognozowania przed jednostki organizacyjne gminy. Dlatego nie wiem uważam, że tutaj akurat, jeśli chodzi o zdanie kolegi, które zaakceptował Burmistrz, no to jak najbardziej, jeżeli chcemy mieć bardziej czytelny obraz. Ale czy jest sens jakoś specjalnie zmieniać porządek obrad? Nie wiem. Proszę mi tylko doprecyzować, panie mecenasie, czy to rzeczywiście jest pochodna, ta uchwała, ustawy o finansach publicznych i Statutu Gminy.
Radca Prawny Sławomir Boruch – Gruszecki – proszę państwa, konieczność podjęcia tej uchwały wynika, w związku z tym, że zmieniła się ustawa o finansach publicznych. Poprzednia ustawa została uchylona. Mamy w chwili obecnej nową ustawę o finansach publicznych i mamy obowiązek, na który z resztą wielokrotnie nam wskazywała Regionalna Izba Obrachunkowa …
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, proszę o spokój.

Radca Prawny Sławomir Boruch – Gruszecki – mamy obowiązek określenia tej procedury. Terminy, które my tutaj przygotowujemy, będą rzutowały przede wszystkim na prawa i obowiązki jednostek wewnętrznych i tutaj kwestię zarządu w zakresie przygotowania projektu budżetu. Rezultat będzie, proszę państwa, taki, że nie będziemy mieli na czym pracować.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – pani Skarbnik, ja mam do pani takie pytanie. Bo pani się odniosła do tego projektu uchwały … Ja zaraz oddam głos, bo pan radny Koch się zwracał i pan radny Hernas. Pani powiedziała, że w zasadzie tutaj te zmiany dotyczą § 2. Natomiast czy mogłaby pani skomentować, no te wnioski, które wysnuł tutaj pan kolega radny Orzechowski? Czyli, że w tym § 4, no jednak pewne zapisy jakby zostały… Czy pani to potwierdza po prostu, bo my nie mamy w tej chwili tego tekstu.

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – tak. Jak wcześniej powiedział Burmistrz, te wnioski, które zgłosił radny Orzechowski, mogą być dodane, bo to rzeczywiście może przeoczenie …
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – to znaczy, to ja to rozumiem. Tylko (…) może pani powiedzieć czy w tym, w tej uchwale, którą myśmy dostali wszyscy radni na początku kadencji, czy takie zapisy były.

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – nie pamiętam w tej chwili.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – i chciałam jeszcze zapytać, co by się … To znaczy, proszę państwa, na spokojnie myślę, że to należy rozstrzygnąć. Proszę mi, pani Skarbnik, powiedzieć, teoretycznie prawda, bo tutaj pewne jakieś ustalenia też już poszły co do terminów, co do sesji, co do różnych rzeczy. Czy gdybyśmy, teoretycznie, odbyli sesję w ostatni piątek sierpnia, to czy to do czego jakby w tej chwili nam jest to potrzebne, czyli do tego terminu 15 września, czy to jakby się mieścimy w tym jeszcze, czy, że tak powiem, konieczność jest taka, że tylko i wyłącznie dzisiaj powinniśmy tą uchwałę, zdaniem pani, podjąć?
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – no to na pewno zakłóci te terminy, bo koniec sierpnia i otrzymamy uchwałę na początku września. My tę uchwałę będziemy musieli przekazać i pisma na podstawie tej uchwały do jednostek i nie będzie czasu na sporządzenie projektu budżetu przez jednostki. No informacja musi dotrzeć również do stowarzyszeń, do rad sołeckich, do organizacji pozarządowych, więc będzie to termin, który nie zapewni złożenia przez te wszystkie jednostki materiałów do 15 września.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – ja mam taką prośbę. Ponieważ padł wniosek formalny, to ja mam prośbę, żeby pan radny Worwa w tej chwili ten wniosek sprecyzował. Bardzo proszę, jeżeli to możliwe. Chyba, że jest potrzebna chwila przerwy, to …
Radny Jerzy Worwa – nie, nie. Chciałbym się tylko pana mecenasa zapytać czy wniosek mogę tego rodzaju zgłosić, aby odstąpić od realizacji tego punktu. Bo ja nie zmieniam, nie zmieniamy porządku obrad, tylko czy możemy odstąpić od, w tym momencie odstępujemy od realizacji tego punktu.
Radca Prawny Sławomir Boruch – Gruszecki – proszę państwa, nie ma takiej możliwości, ponieważ państwo ten punkt właśnie realizujecie. Najpierw żeście zatwierdzili porządek obrad, doszliście do tego punktu i jego po prosty realizujecie.
Radny Jerzy Worwa – przepraszam, a żeby sięgnąć historycznie. Czy nie działy się u nas takie rzeczy, że zmienialiśmy porządek obrad w trakcie ? Działo się.


…


Proszę? 


…


To ja bardzo proszę o 5 minut przerwy.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – bardzo proszę, 5 minut przerwy.
Przewodnicząca ogłosiła 5 minut przerwy w obradach sesji.

Przewodnicząca wznowiła obrady po przerwie, przystępując do kontynuacji realizacji punktu 5 porządku obrad LII Sesji.

Salę obrad opuścił radny Grzegorz Górski, w związku z tym w obradach LII Sesji uczestniczy 17 radnych.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – … radnych. Po krótkiej przerwie, takiej konsultacyjno-technicznej, oddaję głos panu radnemu Jerzemu Worwie. Bardzo proszę.

Radny Jerzy Worwa – proszę państwa, składam wniosek formalny o zmianę porządku obrad tak, aby zdjąć punkt 5 z porządku obrad i punkty następne: 6, 7, 8 zmieniły swoją numerację na właśnie punkt, nie 6,7,8, tylko będzie 5,6 i 7. Po prostu ten jeden punkt z porządku obrad wypada. Dziękuję bardzo.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Panie mecenasie, ja mam tylko prośbę, żeby pan potwierdził to ewentualnie, co teraz będę podsumowywać. Pan radny Jerzy Worwa złożył formalny wniosek. Ponieważ jest to sesja poza planem pracy Rady, to wnioskodawca, tak, czyli pan Burmistrz, powinien wyrazić zgodę na zmianę tego porządku obrad. Czy tak się sytuacja prawna przedstawia?
Radca Prawny Sławomir Boruch – Gruszecki – nie, pani Przewodnicząca, tak się sytuacja nie przedstawia, bo państwo żeście przeszli do tego porządku obrad i państwo go realizujecie, a zatem wnioski formalne mogą dotyczyć realizacji tego punktu. Bo gdyby taki punkt padł wcześniej, to moglibyśmy się zastanawiać. Ale on zaczął być realizowany, została rozpoczęta dyskusja i o ile mi wiadomo, dyskusja ta nie została zakończona. I teraz jest historia, co w ramach dyskusji państwo chcecie zrobić, bo ten punkt jest akurat realizowany.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – panie mecenasie, czyli ewentualnie już, na razie nie rozpatrując kwestii czy jest to sesja poza planem, czy też sesja planowa, pana wypowiedź zmierza do tego, że gdyby ten punkt nie był rozpoczęty, to taki wniosek na początku jakby, kiedy ja powiedziałam, że przechodzimy do tego punktu, tak, to można by było wtedy taki wniosek złożyć. Ponieważ jesteśmy w trakcie tego punktu, to jedynym rozwiązaniem ewentualnie tej kwestii, na razie nie biorąc pod uwagę czy jest to sesja, tak jak mówiłam, poza planem, czy nie, jest taka, żeby złożyć wniosek ewentualnie o zakończenie dyskusji, tak? 

…


Też nie?


…


Dyskusja się zaczęła i efektem dyskusji jest wniosek pana radnego o zmianę porządku obrad z powodów różnych, wymienionych wcześniej. I przed …

…


Pan radny Jerzy Worwa.

Radny Jerzy Worwa – ja wycofuję wniosek. Będziemy analizować ten, ten projekt uchwały.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – bardzo dziękuję. 

Radny Jerzy Worwa – pani Przewodnicząca.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – sekundkę, ja się tylko naradzę, sekundkę. Pan radny Jerzy Worwa, potem pan radny Henryk Koch i potem pan radny Hernas, bo tak się panowie zgłaszają.
Radny Jerzy Worwa – tak, ja chciałbym zacząć od zadawania pytań. Te pytania (…) Rozumiem, że autorem projektu tej uchwały jest pani Skarbnik, bo pani w tej materii najbardziej i najlepiej się orientuje, to liczę na … Gdyby pani właśnie wydaje mi się, że przed zadawaniem pytań powinna pani się zaopatrzyć w stary projekt uchwały. Ma pani? A, to świetnie. Proszę mi powiedzieć, czy możemy uzgodnić taką procedurę, czy technikę zadawania pytań, żeby się nie pogubić w tym wszystkim, że ja będę zadawał pytania, a pani będzie odpowiadać? BO pytań mam bardzo dużo i moglibyśmy się pogubić. Czy to jest do przyjęcia, pani Skarbnik? To będzie wygodne chyba.

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – no proszę bardzo, spróbuję podołać.
Radny Jerzy Worwa – dobrze. Po pierwsze, proszę mi powiedzieć czy gdybyśmy nie podjęli tej uchwały, zmieniła się ustawa, bo państwo mówicie, że na podstawie zmiany ustawy jest konieczność zmiany tej procedury w formie uchwały Rady Miejskiej, czy gdyby nie było podętej tej uchwały, czy taką, stosowalibyśmy zapisy ustawy? 

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – gdyby nie było podjętej uchwały, bym musiała stosować zapisy obowiązującej ustawy. Ale ja chciałam przypomnieć, że Regionalna Izba Obrachunkowa już kiedyś sugerowała, że my mamy starą uchwałę w sprawie procedury uchwalania budżetu i były jakieś takie dyskusje, że może komisje, może sami radni spróbują wypracować taką procedurę. No i tak się nie stało, ja również nie przygotowałam projektu i ona do tej pory obowiązywała.
Radny Jerzy Worwa – rozumiem. Czyli …
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – ta uchwała zawiera wiele nieaktualnych elementów. Mówi się tam o funduszu ochrony środowiska, o środkach specjalnych. Nowa uchwała pomija te zapisy, które już, zgodnie z obowiązującą ustawą, nie mogą być. A w sumie jest bardzo podobna ta procedura do procedury, jaka była wcześniej uchwalona.

Radny Jerzy Worwa – tak, tylko moje pytanie zmierzało w innym kierunku. Mianowicie, państwo użyliście argumentu, że jeśli dzisiaj nie podejmiemy tej uchwały, to jakby cała, właśnie, ta procedura uchwalania budżetu, zawiadamiania jednostek, byłaby w jakiś sposób niemożliwa, czy byłyby problemy z realizacją tej procedury. A przecież wystarczy stosować zapisy ustawy i tego problemu by nie było, prawda? Rozumiem, że milczenie oznacza zgodę. To przechodzę do następnego …
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – to znaczy ponowny wytyk będzie Regionalnej Izby, bo teraz już jest oczywisty i wszystkie rady uchwalają nowe procedury, a my pozostaniemy przy uchwale z 1999 roku.
Radny Jerzy Worwa – no nie, to różnica czasowa byłaby tylko dwóch tygodni. Czyli dzisiaj mamy 10, 20, trzech tygodni właśnie i Regionalna Izba nie miałaby czasu zapoznać, zorientować się, że jest różnica trzech tygodni, więc procedura byłaby uchwalona. Państwa argumentacja, że takie z resztą stawianie nas pod ścianą, że to trzeba już w tej chwili, bo znowu coś się będzie działo, to jest zupełnie nieuzasadniona, taki jest mój wniosek z tego, z tego, co przed chwilą, o czym rozmawialiśmy. § 1 – cytat  - „Projekt budżetu opracowuje, przy pomocy urzędu i kierowników jednostek organizacyjnych  Burmistrz Miasta i Gminy.” Czy ten zapis jest taki sam, jak w poprzednim, w poprzedniej procedurze?
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – w poprzedniej było, że Zarząd Miasta przygotowuje, bo wtedy był Zarząd Miasta.
Radny Jerzy Worwa – jasne, jasne. Skoro mamy Burmistrza, to Burmistrz opracowuje. Drugie moje pytanie - cytat – „Wnioski radnych, sołectw, rad osiedli, stowarzyszeń mieszkańców , organizacji pozarządowych ubiegających się o dotacje  w sprawie wprowadzenia do budżetu zadań własnych Gminy , składane są Burmistrzowi  w terminie do dnia 15 września każdego roku.” Czy ten zapis był taki sam?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – był podobny – cytat – „stowarzyszenia i inne jednostki organizacyjne nie zaliczane do sektora finansów, w terminie do 15 września przedkładają wnioski o dotacje. Rady sołeckie mogą składać zarządowi w terminie do 15 września wnioski o dofinansowanie wydatków jednostek pomocniczych”. Teraz jest fundusz sołecki, nie ma już takich zapisów, że dofinansowanie jednostek pomocniczych.
Radny Jerzy Worwa – czyli jeśli chodzi o podmioty, które mogą składać wnioski do budżetu, jak również, ja skończę pytanie, czyli podmioty, które mogą składać do budżetu, jak również terminy właściwie się pokrywają z, oprócz tego o czym pani powiedziała, że tutaj, co sołectwa, czy rady? Kto nie może składać, co się zmieniło?
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – rady sołeckie mogą składać wnioski o dofinansowanie z budżetu, to było poprzednio. Planowaliśmy w rezerwie środki dla rad sołeckich, a później przenosiliśmy. W tej chwili jest tworzony fundusz sołecki i to się … radni mogą składać … rady sołeckie wnioski do budżetu, ale o charakterze ogólnym, co widzą do zrobienia w swojej wsi.
Radny Jerzy Worwa – ale jakie jest znaczenie takiego wniosku, jak składa rada sołecka bardziej ogólny?
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – … być wnioski o charakterze inwestycyjnym, które proponują, żeby Rada uwzględniła.

Radny Jerzy Worwa – no to one się niczym nie różnią, bo najczęściej to są inwestycyjne. – cytat – „Merytoryczne Wydziały Urzędu Miasta i Gminy w terminie do 30 września przygotowują kalkulacje kosztów  poszczególnych zadań przedstawionych we wnioskach .”  Ten zapis został przeniesiony? Mamy do 30 września termin.

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – poprzedni zapis był inny, - cytat – „Kierownicy wydziałów opracowują wycinkowe materiały planistyczne w części dotyczące ich zadania, a także projekty przychodów i wydatków funduszu ochrony środowiska.”
Radny Jerzy Worwa – ale to zaraz, a z tego zapisu wynika, że te wydziały kalkulują koszty tych zadań, które są we wnioskach prawda? 
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – tak.

Radny Jerzy Worwa – z tamtego inaczej wynikało. Z tamtego to te wydziały przygotowywały, tak?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – wydziały tylko w zakresie swojej działalności wycinkowej …
Radny Jerzy Worwa – a dzisiaj?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – a teraz będą …

Radny Jerzy Worwa – ale wydziały tego, tych, takich wniosków nie przygotują, nie przygotowują …

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – będą przedstawiać kalkulacje dotyczące wniosków, które zostały złożone, wszystkich wniosków.

Burmistrz Kazimierz Putyra – to ja powiem tak, że pod tym względem te zapis jest lepszy dlatego, że na przykład ktoś przedstawia, nie ma wiedzy, na przykład o drodze, jakie będą koszty prawda. W tym momencie ten wydział drogowy jest zobowiązany do przygotowania tej kalkulacji za niego. Może być, takiej nie było, trzeba było podać zadanie, koszty, prawda, przewidziane. Teraz to może być zupełnie inaczej, może być tylko zadanie, my jesteśmy zobowiązani przygotować koszty, jakie to zadanie może, szacunkowe, jakie może, trzeba będzie ponieść na to. Dlatego to jest ułatwienie dla wnioskodawców.

Radny Jerzy Worwa – jasne. Trzeci punkt – cytat – „Instytucje kultury …”
Radny Wincenty Marchewski – pani Przewodnicząca, pani Przewodnicząca, proszę jakoś to regulować. Czytany był projekt uchwały. Pan radny sobie żarty robi tutaj z nas wszystkich radnych. To co, on chce wszystko czytać? Panie radny, ja rozumiem jak byłby pan radnym dopiero wybranym. Ale jest pan ileś kadencji i wiele tych punktów zawartych zna pan. To niech … tu z nas wszystkich. … dla nas, troszkę szacunku.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – panie radny, ale ja panu głosu nie udzieliłam, przy głosie jest pan radny Jerzy Worwa i ma wątpliwości, które chce rozwiać. No, jeżeli pan …

…

Nie, to nie jest czytanie punktu po punkcie. Pan Jerzy, pan radny Jerzy Worwa poprosił panią Skarbnik o przeanalizowanie i do tego jakby zmierza teraz to, co się dzieje, aby porównać zapisy poszczególnych paragrafów w poszczególnych punktach, jakie są zmiany i to jest tego typu analiza panie radny.


…

Radny Jerzy Worwa – panie radny, pan nie będzie mi mówił, pan nie będzie mi mówił jakie ja mogę pytanie zadawać.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – panie radny, ja udzieliłam głosu panu radnemu Jerzemu Worwie i proszę o kontynuowanie.

Radny Jerzy Worwa – no właśnie, mógłby pan radny o tym pamiętać jak zechce pan następnym razem zabrać głos.


…

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę panów, ja  bym bardzo prosiła o zachowanie powagi i kultury wypowiedzi.

Radny Jerzy Worwa – właśnie, to jest też słuszna … Ja rozumiem, że pan radny zapoznał się ze wszystkim i wszystko jest jasne. Ale co zrobić, ja nie jestem taki błyskotliwy.


…


To jest poza porządkiem ?


…

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, proszę o spokój. Jeżeli emocje mają być trochę wyciszone, to ja ogłoszę przerwę dziesięciominutową i może po przerwie będziemy kontynuować. Jak państwo uważacie?
Radny Jerzy Worwa – to jest dobry pomysł, 10 minut przerwy.

…


Tak, 10 minut przerwy. Emocje opadną, będzie mi łatwiej sformułować pytania.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, czy możemy kontynuować? Bardzo proszę, pan radny Jerzy Worwa.

Radny Jerzy Worwa – dziękuję. A punkt 3 – cytat – „Instytucje kultury , wnioski do budżetu na nadchodzący rok składają  Burmistrzowi  w terminie do 15 czerwca.”  Rozumiem, że ten zapis wynika z tego, że nie było instytucji kultury i z tego tylko to wynika. O, jak fajnie, już wszystko wiem o co chodzi. Punkt 4 – cytat – „Kierownicy wydziałów urzędu składają w terminie do 30 września  zbiorcze projekty finansowania dochodów i wydatków budżetu Gminy, w szczegółowości: dział, rozdział i paragraf.” To proszę mi powiedzieć jak to się ma … projekty finansowe dochodów i wydatków budżetu gminy. Nie rozumiem tego związku akurat i w jaki sposób kierownicy wydziałów teraz … Oni określali jaki jest, jak fin …, ile kosztują poszczególne wnioski, prawda? Tak? A teraz, w tej chwili kierownicy wydziałów co robią?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – wcześniej składali tylko wycinkowe materiały planistyczne. W tej chwili kierownicy wydziałów składają zbiorcze projekty i to należy z punktem 5 połączyć, który wskazuje co zawierają te zbiorcze projekty planów finansowych.
Radny Jerzy Worwa – ale oni oceniają, czy składają te zbiorcze projekty w zakresie swych poszczególnych wydziałów, tak?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – w zakresie działalności …

Radny Jerzy Worwa – swego wydziału.
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – wydział oświaty będzie przedkładał dokumenty, które będą zawierały plany i plan finansowy szkół oraz zadania, które są bezpośrednio tutaj realizowane w zakresie oświaty, przez Urząd, jako jednostkę.

Radny Jerzy Worwa – no właśnie, czyli te poszczególne wydziały w zakresie swoich, swojej działalności. – cytat – „W terminie do 10 października Burmistrz  określa zadania Gminy realizowane wspól​nie z innymi jednostkami samorządu terytorialnego, zadania przejęte przez Gminę do realizacji w drodze umowy lub porozumienia, a także zakres pomocy rzeczowej lub finansowej dla innych jednostek samorządu terytorialnego.” Czy to jest nowy zapis?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – nowy zapis, bo poprzednio nie było. Na podstawie przepisów pierwszej ustawy o finansach publicznych z 1998 roku nie było zapisów o pomocy pomiędzy jednostkami samorządu.
Radny Jerzy Worwa – to co, z czym mamy do czynienia. Tutaj dzisiaj było w projekcie, w uchwale budżetowym, że pomagamy Starostwu, tak?

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – ja tylko gwoli …

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – no nie tylko Starostwu, możemy innym, innemu …

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – pani Skarbnik, ja tylko gwoli tutaj wyjaśnienia, że jeżeli nawet nas będzie tutaj nieliczne grono, to i tak dyskusja w dalszym ciągu trwa, bo quorum jest potrzebne przy głosowaniu. Tak, że bardzo proszę o kontynuację.

Radny Jerzy Worwa – dziękuję bardzo. Punkt 7 – cytat – „Skarbnik w terminie do 10 października opracowuje prognozę wysokości dochodów Gminy z poszczególnych źródeł oraz zestawia obligatoryjne wydatki Gminy w roku budżetowym, wynikające z zaciągniętych zobowiązań oraz reali​zacji obowiązkowych zadań Gminy, zadań z zakresu administracji rządowej i innych zadań zleconych Gminie uchwałami.” Czy tu się zmienił termin 10 października? Bo jeśli chodzi o te zapisy zawarte w tym punkcie, to chyba takie były z tego, co pamiętam. Natomiast czy ten termin uległ zmianie?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – w poprzedniej uchwale nie było takiego zapisu.
Radny Jerzy Worwa – w ogóle? 
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – tylko: Zarząd na podstawie otrzymanych materiałów przedkłada projekt budżetu, opracowuje. 
Radny Jerzy Worwa – a termin?
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – bez terminu.

Radny Jerzy Worwa – czyli, no właśnie, czyli jest konkretna … tutaj jest określony termin 10 październik, to wiadomo, że większe doprecyzowanie. Punkt 8 – cytat – „Na podstawie przedłożonych projektów planów finansowych złożonych przez kierowników wydziałów, uwzględniając prognozę dochodów i zestawienie obligatoryjnych wydatków sporządzonych przez Skarbnika, Burmistrz  ustala projekt budżetu w formie projektu uchwały budżetowej wraz z objaśnieniami i przedkłada Radzie Miejskiej i Regionalnej Izbie Obrachunkowej najpóźniej do dnia 15 listopada roku poprzedzającego rok budżetowy.” Czy ten zapis coś zmienia w stosunku do tej uchwały wcześniejszej?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – pozostaje ten sam termin 15 listopada. No i podobny zapis, że projekt uchwały budżetowej, wraz z informacją o stanie mienia, Zarząd przedkłada Regionalnej Izbie i Radzie Miejskiej do 15 listopada.

Radny Jerzy Worwa – jasne.

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – i to nie może ulec zmianie.

Radny Jerzy Worwa – zapisy, punkt 9 – cytat – „Zapisy ujęte w projekcie uchwały budżetowej powinny być zgodne, w zakresie zadań/przedsięwzięć/ i kwot przewidzianych na dany rok budżetowy, z danymi wykazanymi w projekcie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy.”  To dzisiaj mówiliśmy o takim dokumencie. Takiego właśnie, to jest też to novum, tak?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – tak.

Radny Jerzy Worwa – cały zapis jest czymś nowym?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – cały zapis jest nowy.

Radny Marian Orzechowski - … bo ja chciałbym panią Skarbnik spytać. Bo widziałem uchwałę przyjętą w jednej z gmin, bo ja rozumiem, że zmieni się też sposób jak gdyby redagowania uchwały, nie? dotyczącej, na przykład zmian w budżecie. I czy nowe przepisy stwarzają taką oto sytuację, że projekt uchwały zmieniającej budżet w danym roku powinien zawierać załączniki ? Tych załączników pięć aż tam, szczerze, mogę to ściągnąć i pokazać, ale pięć załączników, których było między innymi: zmiany w tym wieloletnim planie inwestycyjnym, zmiany w prognozie tych. Bardzo dużo tych … jak gdyby zmiany w tych dokumentach, w których powoduje zmianę ten projekt, który jest wdrażany. Czy rzeczywiście taka ciężka i powiedziałbym, pracochłonna procedura nas czeka w oparciu o te zmiany, które w ustawie o finansach publicznych nam wchodzą? Bo aż byłem zdziwiony, przyznam szczerze, jak zobaczyłem taki projekt uchwały przygotowany. Czy moglibyście państwo …
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – no załączniki będą musiały być zmieniane, jeżeli zmiany będą dotyczyły czy zmiany zadań inwestycyjnych, czy zmiany przedsięwzięć ujętych w wieloletniej prognozie, to wtedy musi być zmieniony również załącznik do uchwały.
Radny Marian Orzechowski – tak i to w formie załączników, jak gdyby do każdej zmiany budżetu na dany rok musi być, że tak powiem, przedstawiane. To jest dość pracochłonna procedura. Tyle, dziękuję.
Burmistrz Kazimierz Putyra – ale przejrzysta wtedy właśnie.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Bardzo proszę, pan radny Jerzy Worwa.

Radny Jerzy Worwa – tak, jeśli pani pozwoli, to będę kontynuował. § 2, podpunkt 1 jest jasny. Ja rozumiem, że ten termin15 września się powtarza, tak? Czy …
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – tak, to jest termin obowiązujący ustawowy.
Radny Jerzy Worwa – dobrze. W § 3, troszeczkę przeskoczę, bo tutaj jest mowa w § 2 o pewnych procedurach, które występują między Burmistrzem a jego wydziałami, urzędnikami, więc tutaj zapewne, no to nas nie za bardzo dotyczy. O tyle nas dotyczy, w którym momencie ten projekt się pojawi w Radzie Miejskiej. Przejdę do § 4 – cytat – „Przewodniczący Rady niezwłocznie przesyła radnym przedłożony przez Burmistrza  projekt uchwały budżetowej wraz z objaśnieniami i innymi materiałami towarzyszącymi.” No ten zapis jest zapis dla mnie oczywisty. Niezwłocznie, to wiadomo, że po zakończeniu procedury, o której jest mowa w tej uchwale. A teraz – cytat – „Komisje Rady w terminie  do 21 dni  zapoznają się z projektem budżetu i   przedstawiają na piśmie komisji właściwej do spraw budżetu opinię o projekcie.” Czy ten termin również był wcześniej 21- dniowy?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – wcześniej był 14 dni.
Radny Jerzy Worwa – czyli w tej chwili ten termin o tydzień się wydłużył, tym samym komisje mają więcej czasu. – cytat – „Komisja Rady, proponując wprowadzenie nowego wydatku lub zwiększenie wydatku przewidzianego w projekcie budżetu, zobowiązana jest wskazać źródła jego finansowania.” Tu taki zapis też podobny funkcjonował. Ale interesuje mnie, w praktyce wyglądało to w ten sposób, jeśli komisja mówi, że w tym dziale, z tego należy zdjąć kwotę tam 200.000 i pokazuje, z którego działu trzeba, z którego zdjąć, do którego dodać i to jest spełnienie tego zapisu, który w tej chwili przeczytałem, tak? To jest kompetencje i uprawnienia, uprawnienie komisji. 


…

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – to z ustawy wynika, to jest ustawowy zapis.

Radny Jerzy Worwa – jasne. No myśmy takie, takie stosowali takie rozwiązania. Ja pytam się czy tutaj się nic nie zmieniło, czy to jest taka sama, taka sama zasada obowiązuje. – cytat – „Komisja właściwa do spraw budżetu w terminie 7 dni od daty otrzymania wniosków…” dwa razy napisane „wniosków”, można jeden skreślić – cytat – „… i opinii stałych komisji Rady Miejskiej , rozpatruje je i formułuje ostatecznie opinię o projekcie budżetu.” Komisja, rozumiem, że tu chodzi o Komisję Rozwoju Gospodarczego i Finansów …

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – tak.



…

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – to znaczy, pan radny … Jeżeli można, pan radny Orzechowski przypomina o tym, że w tym § 4, w punkcie 4 zwrócił uwagę na pewne rzeczy i je wyartykułował wcześniej. I intencją pana radnego było, aby wykreślić słowo „ostateczna”, bo tam jest „ostateczną”, powinno być „ostateczną” i dopisać, ale to o tym była mowa. I tam to, co pan Burmistrz zaakceptował w razie czego jako autopoprawkę, to, to wszystko przypomnimy w odpowiednim, w odpowiedniej chwili. … proszę.
Radny Jerzy Worwa – zacznę, punkt, że – cytat – „Przewodniczący Rady w terminie ustawowym zwołuje sesję budżetową.”, to jest jasne. – cytat – „Porządek obrad sesji budżetowej …”, to myśmy się już przyzwyczaili8 do tego, jaki jest ten … I chyba tutaj, tutaj się nic nie zmieniło, tak, w tym punkcie 5, jeśli chodzi o porządek obrad?
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – nie.

Radny Jerzy Worwa – dobrze. Ale nie w tym punkcie porządku, nie o tym mówimy teraz. Moim zdaniem, sprawa zasadnicza, jeśli chodzi o tą procedurę, bo to jest procedura uchwalania budżetu, zawsze na sesjach Rady Miejskiej, bo jest takie prawo radnego czy grupy radnych, czy klubu radnych, pojawiały się jakieś, co prawda, no można mówić, że w ostatniej chwili, ale pomysły, że można coś zmienić jeszcze w tym budżecie. I tutaj chciałbym usłyszeć, jak ta sprawa dzisiaj wygląda się do istniejącego prawa ? Czy może być tak, że w trakcie, mamy już projekt budżetu, przeszedł całą tą procedurę dosyć długą i skomplikowaną, budżet przedstawił, przepraszam, Burmistrz przedstawił ostateczną wersję tego budżetu i nagle grupa radnych stawia wniosek, a my jeszcze mamy taki pomysł, że jednak z tego działu, to zabieramy 200.000 i proponujemy, żeby to znalazło się w tym dziale. Pamiętam, że dyskusja zawsze była tego rodzaju, że jeśli zmiana polega na tym, że nie zwiększają się wydatki, jeśli wskazujemy, zmiany w budżecie co do globalnych wydatków i kosztów się nie zmieniają, tylko są zmiany między działami czy paragrafami, to taka zmiana jest dopuszczalna. Czy, chciałbym po pierwsze usłyszeć od pani Skarbnik, czy takie rozwiązanie jest zgodne z prawem, możliwe do stosowania? Bo pewnie to będzie problem, no właśnie najbliższego budżetu.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę bardzo, pani Skarbnik.
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – to znaczy nie, bo tutaj jest powiedziane, że komisja właściwa do spraw budżetu, po analizie, po zebraniu wniosków wszystkich komisji, przedkłada ostateczne wnioski. Więc to tak, jakby było wywrócenie tego, co się działo na komisjach i co wypracowała komisja do spraw budżetu, a wprowadzanie innych zmian.

Radny Jerzy Worwa – czyli zdaniem pani, na tą sesję budżetową już radni ani grupa radnych, nie może żadnych zmian wprowadzić? Przychodzimy albo, żeby przegłosować ten budżet, albo go nie przegłosować?
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – budżet z autopoprawkami.

Radny Jerzy Worwa – czyimi? No, w trakcie, ja rozumiem, w trakcie … ale już mamy określony budżet, on jest w projekcie uchwały, prawda, zapisany. Myślę, że rozumiemy się o co chodzi. I czy, przychodzimy już na sesję Rady Miejskiej, żeby tak, jak pani powiedziała, budżet z poprawkami tymi wniesionymi przez komisje, tylko jego zatwierdzić i rola radnych jest tylko i wyłącznie taka, żeby zatwierdzić bądź nie zatwierdzić ten budżet? Czy też prawo dopuszcza inny sposób zachowania się? Czy to, co mamy zapisane, że komisja ostateczne wnioski tylko może składać, czy to wynika z tego, że zapisaliśmy to? Czy też, gdybyśmy zapisali, że jeszcze w trakcie sesji budżetowej radny, grupa radnych ma prawo wnieść wniosek. Jeśli on będzie spełniał określone wymogi formalne, ten wniosek może być głosowany.
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – ja uważam, że takiego zapisu nie powinno być. Ale niech, tu poproszę o pomoc radcę prawnego. Z resztą we wszystkich projektach już uchwalanych, nigdzie nie widziałam takiego zapisu, że jeszcze po zebraniu wszystkich wniosków, jeszcze w trakcie sesji się zmienia budżet.
Radny Jerzy Augustyn – nie. Wydaje mi się, panie radny, że w tym momencie nie powinno się już zmieniać czegoś nad czym radni, komisje odpowiednie pracowały przez jakiś tam okres czasu. Czyli komisje wcześniej wnioskowały, radni wcześniej wnioskowali i nie może być sytuacji, że będziemy procesować bez końca, że tak powiem. Wydaje mi się, że tu powinien być koniec już, kres tego, co można w budżecie zmienić, bo w zasadzie wszystkie terminy zostały wyczerpane. Ja tak to interpretuję. Nie wiem, nie jestem prawnikiem, ale z logiki mi to …
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – szanowni państwo, ja chciałam tylko zwrócić uwagę na taką rzecz, że w tym § 4, w punkcie 4, jakby tu pani Skarbnik się zechciała wypowiedzieć. Bo pan Orzechowski zaproponował, żeby to słowo „ostateczną opinię” wykreślić. I teraz pani Skarbnik odnosi się do tekstu, który mamy przed sobą, natomiast nie mówi pani o sytuacji co się stanie, a w zasadzie pan Burmistrz wypowiedział się, że to przyjmie, co pan radny Orzechowski powiedział i przedłoży nam, jako swoją autopoprawkę. I w takim momencie uważam, że sytuacja się chyba jednak zmienia, bo słowo „ostateczna” daje nam wskazówkę, jeżeli mogę to tak w jakiś sposób starać się logicznie rozegrać, że opinia komisji i nie ma potem dyskusji, i na sesji już nic nie możemy robić. Natomiast jeżeli rezygnujemy z tego słowa „ostateczna”, to, to nam otwiera furtkę do tego, o co pyta pan radny Jerzy Worwa. Więc mamy do czynienia z dwiema różnymi sytuacjami, moim zdaniem, ale to pan mecenas i pani Skarbnik powinni się wypowiedzieć w tej kwestii. Bardzo proszę.
Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – ostateczne, to będą autopoprawki Burmistrza do przedłożonych wniosków. Bo może się zdarzyć sytuacja, że zgłoszone zostaną jakieś wnioski, zmniejszenia, przykładowo podaję, wynagrodzeń w jakiejś jednostce, a zwiększenia i wprowadzenia tych środków na zadania inwestycyjne.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – czyli tym bardziej wniosek pana radnego Orzechowskiego był słuszny, żeby to słowo „ostateczna”, „ostateczną” wykreślić i zaproponował pewien zapis nieco inny. Bardzo proszę, pan radny Jerzy Worwa.
Radny Jerzy Worwa – ja bym jednak chciał uzyskać jednoznaczną opinię w tej sprawie. Czy z punktu widzenia istniejącego dzisiaj prawa w zakresie uchwalania budżetu, jest możliwe aby na sesji budżetowej zgłosić wniosek o zmianę budżetu? To, o czym pan radny mówił, pan mówił tu o pewnej logice. Ja się pytam jakie jest prawo, nie jaka jest logika.

…


Nie, nie. Do sąsiada mówię teraz. I dlatego mnie interesuje to, bo naprawdę, to jest super ważna sprawa, bo my przy każdym budżecie mamy ten sam problem. I najczęściej to jest tak, że jesteśmy zmęczeni i dajemy sobie spokój. Ja dzisiaj, jest dużo czasu, możemy o tym porozmawiać i wyjaśnić do końca. I jak dzisiaj usłyszymy taką opinię z punktu widzenia prawa, lepiej jakby ktoś to napisał, jest to niemożliwe aby radni na sesji budżetowej jeszcze zgłaszali wnioski chociażby one były ważne …

…


A moglibyśmy sięgnąć do Statutu w takim razie? Bo w takim razie ta interpretacja by się nie zgadzała ze Statutem. 


…


No właśnie, czy dzisiaj jesteśmy w stanie taką informację uzyskać? Bo, no jest to akurat w tej procedurze najważniejsze, bo tamte wszystkie elementy, terminy są istotne po to, żeby ten budżet w końcu powstał, natomiast problemy powstają na samej sesji Rady Miejskiej. Czy dzisiaj moglibyśmy to wyjaśnić? Bo jak wpiszemy w procedurze dzisiaj, w tej uchwale, nie wpiszemy tego, a mamy w Statucie, to jak, jeśli, bo ja nie czytałem, tutaj powołuję się na stwierdzenie pana radnego Orzechowskiego. Może ktoś ma Statut na sali, to może …

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – panie mecenasie, czy pan by zechciał się odnieść do tego? Bo to jest tutaj teraz kwestia, myślę, pana wypowiedzi w tym zakresie. Czy te zapisy tego projektu uchwały, nad którym tutaj debatujemy, czy one dają możliwość taką, aby to, o co pyta pan radny Jerzy Worwa, czyli, na przykład, że grupa radnych, nie wiem, klub radnych na sesji jednak, pomimo tego, o czym mówił pan radny Augustyn, że pewne procedury powinny być wyczerpane i na sesji w zasadzie nie należałoby doprowadzać do takiej sytuacji. To czy pana zdaniem, te zapisy tego projektu uchwały dopuszczają taką możliwość, czy też nie?
Radca Prawny Sławomir Boruch – Gruszecki – ja myślę, proszę państwa, że praktyka Regionalnej Izby Obrachunkowej i przepisy prawa ustawy o finansach publicznych były jednoznaczne. Jeżeli chodzi o przepisy dotyczące procedur ustalania, uchwalania budżetów, to te uchwały w latach poprzednich podejmowaliśmy w skutek interwencji Regionalnej Izby Obrachunkowej i pani Skarbnik to po prostu potwierdzi. Te gminy, które nie miały, dostawały sygnały, wystąpienia z Regionalnej Izby Obrachunkowej. I teraz, zarówno poprzednia ustawa o finansach publicznych, jak i ta, poprzednia mówiła, że za opracowanie budżetu gminy odpowiada zarząd, w chwili obecnej, po zmianie przepisów, odpowiada burmistrz. W związku z tym jest ta cała procedura, jest ten określony mechanizm, są po prostu określone terminy. I teraz proszę państwa, pytanie pana radnego Worwy zmierza do tego czy może się zebrać grupa radnych pod koniec grudnia i w styczniu, i powie: a smolić to wszystko, całą tą procedurę, my mamy lepsze pomysły. I ja po prostu myślę, że wtedy ingerencja Regionalnej Izby Obrachunkowej będzie dokładnie taka, jaka była w tym roku. Czyli po prostu Regionalna Izba Obrachunkowa całą tę zmianę budżetu uchyli i ustali prowizorium budżetowe, będzie to wtedy uchwała Regionalnej Izby Obrachunkowej. Bo przepisy ustawy o finansach publicznych określają ten tryb. W związku z tym nie ma takich możliwości, żeby projekt budżetu nie trafił do Regionalnej Izby Obrachunkowej. To, co proponuje pan Worwa oznacza, że tak na dobrą sprawę budżet, który byłby uchwalony, byłby niezgodny z projektem, który trafił i został zaopiniowany do Regionalnej Izby Obrachunkowej. I Regionalna Izba Obrachunkowa, ja bardzo przepraszam, i Regionalna Izba Obrachunkowa mówi tak: to, co żeście przedłożyli, to nie jest to, co żeście uchwalili. I Regionalna Izba Obrachunkowa może zająć takie stanowisko, że uchyla uchwałę budżetową i sama ustanawia prowizorium budżetowe. Taka może być reakcja Regionalnej Izby Regionalnej.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – pan Burmistrz Kazimierz Putyra. Panie Burmistrzu Kołodziej, pan nie pomylił miejsc? Przepraszam. Może tu, do Prezydium zapraszamy.

…


Dobrze, dziękuję.
Burmistrz Kazimierz Putyra – ja tutaj, na zakończenie jak gdyby tego wywodu, który broni obecnego kształtu, przeczytam rozdział, znaczy część, artykuł 233, rozdział 3 uchwały … mówiący o uchwale budżetowej, ustawy o finansach publicznych. Artykuł 233 -cytat – „Inicjatywa w sprawie sporządzenia projektu uchwały:


1)
budżetowej,





2)
o prowizorium budżetowym,





3)
o zmianie uchwały budżetowej

- przysługuje wyłącznie zarządowi jednostki samorządu terytorialnego.” Zarządem tej jednostki jest Burmistrz, zarządem powiatu jest zarząd powiatu, nie ma innej … i na tym się artykuł kończy, nie ma żadnych uzupełnień. Dziękuję.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan radny Jerzy Worwa. Proszę bardzo.
Radny Jerzy Worwa – ja bym jednak wrócił do swego pytania, bo to wcale nie jest takie … to, co mamy z … Czy … Może inaczej. Czy ktoś z państwa ma Statut ?
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – przepraszam uprzejmie. Ja widzę, że pan się zgłasza. Przed panem jest jeszcze pan radny Henryk Koch i pan radny Zbigniew Hernas. Potem będzie pan.


…


Ale tak udzielam.

Radny Jerzy Worwa – po pierwsze, prosiłbym żeby, jeśli pan radny ma możliwość sięgnąć do tego zapisu, który daje możliwość nam dokonywania tych zmian już na sesji.


…


Nie, nie, w Statucie mamy podobno. Pan się powołał, że mamy taki zapis. Jak on się ma teraz do tej procedury? Jednak, jeśli, bo pan mecenas nie do końca mnie słuchał. Ja mówię o tym, o zachowaniu się radnych na samej sesji Rady Miejskiej w trakcie uchwalania budżetu. Proste pytanie, bardzo proste moim zdaniem. Czy … no nie będę powtarzał, wiemy o co chodzi. Czy ktoś, czy pan radca prawny może jednoznacznie powiedzieć, na podstawie swojej wiedzy, ewentualnie, jeśli nie dzisiaj, to spoglądając do odpowiednich przepisów prawa, że grupa radnych, radny ani grupa, czy też grupa radnych nie ma prawa zmiany, dokonywania zmian w budżecie w trakcie sesji budżetowej i to wszystko. Oczywiście spełniając, jeśli wniosek radnych, radnego czy radnych, spełnia te wymogi natury formalnej. Mówimy o tym, żeby ani nie zwiększyły się przychody, ani koszt, żeby tutaj równowaga w dalszym ciągu w budżecie jest taka, jak w projekcie budżetu. Tylko czy taka inicjatywa jest możliwa z punktu widzenia prawa? Tylko to jedno pytanie i to drugie, i czy ten zapis taki mamy statutowy, jest zgodny z tym, o czym dzisiaj mówimy? Bo jeśli tam jest zapisane, że można, a my mówimy, że nie można, to kto dzisiaj ma rację i co, jaki dokument stosujemy? 
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – panie mecenasie, czy pan by się zechciał odnieść do wątpliwości pana radnego?
Radca Prawny Sławomir Boruch – Gruszecki – bardzo przepraszam, ale przedmiotem dyskusji i realizacji tego punktu jest projekt tej uchwały, który został złożony. W związku z tym, jeżeli pan Worwa, czy pan radny Worwa, ma, jakieś zgłasza poprawki, to proszę bardzo je zgłosić. Ja swój pogląd wyraziłem i mój pogląd jest krótki. Zarówno przepisy tamtej ustawy o finansach publicznych, jak i tej ustawy o finansach publicznych z 2009 roku mówią krótko: inicjatywa w zakresie przygotowywania budżetu leży po stronie zarządu, a po zmianie przepisów, po stronie burmistrza. Nie ma możliwości takiej, żeby na sesji budżetowej wywrócić, zmienić cały budżet, nie ma. Bo będzie po prostu sytuacja taka, że będziemy mieli reakcję Regionalnej Izby Obrachunkowej. Dlatego, że Regionalna Izba Obrachunkowa mów tak: proszę przedłożyć mi projekt budżetu. Mało tego, proszę państwa, ten projekt budżetu, który ma być przedłożony, ma być rozpisany w siedmiu czy ośmiu załącznikach. I teraz, proszę państwa, w sytuacji kiedy będzie zrobiona zmiana duża, istotna, będzie sytuacja mianowicie taka, że nie da się tego rozpisać na sesji w poszczególne załączniki. Jeżeli nie uzyska to akceptacji burmistrza, czy nie uzyska to akceptacji zarządu, jeżeli mówimy o powiecie, to myślę, że reakcja Regionalnej Izby Obrachunkowej będzie prosta, taka uchwała budżetowa zostanie najprawdopodobniej uchylona i zostanie określone prowizorium budżetowe.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo.

Radny Wincenty Marchewski – pani Przewodnicząca, ja bym chciał zgłosić wniosek formalny. Wniosek formalny.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – oddaję głos panu … Ale ja oddaję głos panu radnemu Henrykowi Kochowi, który już czekał długo w kolejce i panu radnemu Hernasowi, a potem panu. Proszę uprzejmie.

Radny Henryk Koch – ja chciałbym może prosić o dwie rzeczy. Pierwsza rzecz, to już pani Skarbnik wyjaśniała, że jako pewnego rodzaju novum pojawia się prognoza, wieloletnia prognoza finansowa gminy. Rozumiem, że w momencie kiedy będziemy przystępować, czy ten, następna rada będzie przystępować do opracowania budżetu na rok kalendarzowy 2011, to wcześniej należy dokonać opracowania tejże wieloletniej prognozy finansowej. Czy dobrze to rozumiem?

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – ta prognoza, wieloletnia prognoza finansowa musi być podjęta najpóźniej razem z uchwalaniem budżetu na rok przyszły. Ona, no może być wcześniej podjęta przed uchwaleniem budżetu, bo jest to odrębny …
Radny Henryk Koch – rozumiem. Na dzisiaj takiej prognozy nie mamy.

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – na dzisiaj nie mamy i jesteśmy, to znaczy przygotowujemy się. Jest to ogromne zadanie dodatkowe dla, do opracowania. I ona będzie w tym roku, w tym roku musi być opracowana.
Radny Henryk Koch – rozumiem. Kolejna rzecz, na którą chciałbym zwrócić uwagę. Otóż szanowni państwo, w tymże projekcie uchwały, w § 4 pkt 3, cytuję: „odczytanie opinii w sprawie projektu budżetu przedstawionej przez przewodniczącego komisji finansów i budżetu,”. No, wiemy doskonale, że na dzień dzisiejszy w strukturze tej Rady takiej komisji nie mamy. Ja chciałbym tylko, jeżeli już do chwili obecnej jak gdyby tą rolę komisji finansów i budżetu spełniała Komisja do spraw Rozwoju Gospodarczego i Finansów, bo tak to się odbywało, to używajmy takiej nazwy jaką mamy komisję. Bądź też, jeżeli chcemy, no to jest wola Rady, możemy powołać jeszcze taką komisję dodatkową, którą stworzymy z grona radnych. Ale myślę, że to jest czas zbyt krótki, żeby silić się na takie rozwiązania. W związku z tym chciałbym zaproponować, żeby tutaj używano nazwy tej komisji, która do chwili obecnej tą rolę, że tak powiem, spełniała. Ja chciałbym prosić bardzo, bo szanowni państwo, przysłuchując się tej dyskusji czasem można odnieść wrażenie, że no mijają kolejne cztery lata kolejnej kadencji Rady, a większość z radnych zasiadających dzisiaj w tym składzie posiada na pewno ogromną wiedzę na temat uchwalania budżetu, procedury postępowania. Natomiast pytania dziś stawiane czasem zmierzają do jakby udowodnienia, że tej wiedzy niestety nie ma, w co bardzo wątpię. Ona jest, natomiast myślę, że zupełnie inne intencje powodują, że ta dyskusja się tak odbywa. Ja rozumiem, że układ jest specyficzny, bo wprowadzony został projekt uchwały, bardzo ważnej uchwały, na sesję poza planem pracy, a więc możliwość dyskusji w komisjach jak gdyby została utrącona i jej, takiej możliwości nie mieliśmy. Ale bardzo bym prosił,  żebyśmy może, szanowni państwo, nie wertowali po raz kolejny wszystkich zapisów tego projektu. Natomiast jeżeli mamy jeszcze jakieś wątpliwości, które mogą świadczyć czy wskazywać na sukces lub też kłopoty przy opracowaniu następnego budżetu, to żebyśmy może na ten, o tym chcieli rozmawiać. Dziękuję.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan Burmistrz Kazimierz Putyra.
Burmistrz Kazimierz Putyra – dziękuję. Ja tutaj w odniesieniu do tego, co powiedział pan radny Koch, popieram tą inicjatywę i chciałbym to zgłosić jako autopoprawkę, ponieważ ten zapis, który był, mieliśmy tu, on był z małej litery, jako nie podmiotowy, jako komisję, która się zajmuje finansami i budżetem. Natomiast my mamy taką komisję nazwaną, więc proponuję z dużej litery : Komisja Rozwoju Gospodarczego i Finansów, wychodząc naprzeciw temu. Mamy taką komisję, nie ma, nie widzę przeszkód, żeby to się znalazło odzwierciedlenie tutaj w tej uchwale.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan radny Zbigniew Hernas.
Radny Zbigniew Hernas – chciałem wyrazić swoją opinię, że nie podejrzewam wnioskodawców tej uchwały o jakieś zapisy niezgodne z nową ustawą o finansach publicznych. Myślę, że powinniśmy zawierzyć doświadczonemu koledze radnemu Marianowi Orzechowskiemu, który dość szczegółowo przeanalizował zapisy tej uchwały i porównał je z poprzednią uchwałą. I tutaj, jeżeli pan Burmistrz akceptuje również tę poprawkę złożoną w § 4, w punkcie 4, to powinniśmy ewentualnie ją przyjąć. I natomiast jeszcze jedną sprawę. Przy punkcie, § 4, przy punkcie 6, ten zapis jest konieczny, zmiana tego zapisu „głosowanie nad uchwałą budżetową”. Tutaj mówiłeś o tym, że ewentualnie trzeba byłoby przegłosować poprawki, autopoprawki. Ale tak robimy zawsze przy każdej uchwale, więc zastanawiam się czy zapis, zmiana tego zapisu jest konieczna. Dziękuję bardzo.

Radny Marian Orzechowski – mogę jeszcze raz?

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – bardzo proszę. Pan radny Orzechowski.
Radny Marian Orzechowski – bo ja, ja chciałbym tylko przypomnieć, nie, że w tej końcówce konsekwencją jak gdyby tej propozycji było to, że w piątce byłoby „dyskusja nad projektem uchwały budżetowej, w tym nad wniesionymi propozycjami zmian i autopoprawek”, które twórca składa i punkt szósty tylko zapis „głosowania”. Może to być jedno, w zależności od sytuacji faktycznej, mogą być dwa – trzy i tak dalej. Ale to są głosowania, to jest ten moment ostatniego etapu procedury uchwalania budżetu i to tak  bym proponował.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Czy to w tej kwestii? Bo ja jeszcze … To bardzo proszę, pan radny Koch.
Radny Henryk Koch – znaczy ja chciałbym tylko może zwrócić uwagę na taki szczegół, moim zdaniem, bardzo istotny. Otóż jeżeli rozpoczynamy dyskusję nad projektem uchwały, dokonanymi, wniesionymi autopoprawkami pana Burmistrza i nad wszelkimi innymi wnioskami, które nie zostały akceptowane autopoprawką Burmistrza, to myślę, że nad tym, co pan Burmistrz, że tak powiem, nie zatwierdził, nie przyjął do realizacji, jest dyskusją bezprzedmiotową, bo to tylko … Proszę ?

…


Panie, radny ja mówię … Ale panie Marianie, ja mówię o sytuacji tego zapisu. Jeżeli w tym zapisie mówimy, że dyskusja nad projektem, autopoprawkami pana Burmistrza, czyli to są te wnioski, które pan Burmistrz przyjął do realizacji, to są te autopoprawki. Natomiast jeżeli nie jest to autopoprawką uwzględnione, to oznacza, że pan Burmistrz tego wniosku do realizacji w tym budżecie nie przyjął. Więc pytam się jaki jest sens dyskusji nad takim wnioskiem, który do projektu budżetu nie został wprowadzony czy zaakceptowany przez pana Burmistrza, skoro przed chwilą pan mecenas twierdził, że to pan Burmistrz odpowiada i on decyduje. Więc ja mam tylko taką wątpliwość.

Radny Marian Orzechowski – to znaczy, ta wątpliwość jest prosto wyjaśniona. Przecież po takim doświadczeniu, Henryk doskonale wiesz, że burmistrzowie tutaj urzędujący, no w przeszłości, w ostatniej chwili podejmowali nieraz decyzje, po dyskusji, po wyjaśnieniach, po różnego rodzaju, że tak powiem, propozycjach różnego rodzaju, bo tak bywało, to tak, akceptuję to. I jeśli burmistrz to akceptował, w tym momencie te zmiany zaproponowane i, no stawały się autopoprawką bądź były głosowane za akceptacją burmistrza, jako …
Radny Henryk Koch – ale Marian, ja ciągle mówię o zaakceptowanych zmianach przez pana Burmistrza i tutaj nie chciałbym wyeliminować dyskusji nad tym. Tak. Natomiast z tego zapisu, który sugerujesz, wynika, że te, które pan Burmistrz jednak nie przyjął do realizacji, nie akceptuje, to też możemy o tym dyskutować, z twojego zapisu wynika, bo jak wnioski, to wnioski. No, ale on nie został przyjęty.
Radny Marian Orzechowski – zawsze można podejmować tematy nawet jeśli pan Burmistrz wczoraj o nich nie chciał rozmawiać, a dzisiaj na sesji podjął, na przykład sam ten temat i próbował rozmawiać. Tak, że ja bym tu nie zamykał pola. Dałbym sprawę jako otwartą i ona niczego … No, o co mi chodzi …

Radny Henryk Koch – ja chciałbym powiedzieć w tym miejscu tak, że na sesji plenarnej, w ramach obrad plenarnych sesji Rady Miejskiej, gdzie podejmujemy uchwałę budżetową myślę, że to nie jest doskonałe miejsce, żeby dyskutować także o tych wnioskach, które nie zostały akceptowane. Przecież mamy jeszcze prace w komisjach, no myślę, że tam jest właściwe miejsce na dogłębną dyskusję. Natomiast tutaj będziemy powodować pewien chaos i taki, że tak powiem dwudźwięk przynajmniej jakiś, no nie wiem.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan Burmistrz Kazimierz Putyra. 
Burmistrz Kazimierz Putyra – ja się zgłosiłem. Dziękuję za głos w tej kwestii. Bo ja myślę, że rozumiem tutaj sytuację. Ja zgodziłem się jak gdyby wcześniej i tego nie wycofuję tutaj na jak gdyby propozycję pana radnego Orzechowskiego. Ale rozumiem również intencje, bo ich broniłem wcześniej, tylko powtórzę. Szanowni państwo, te zmiany i autopoprawki, które są zaakceptowane przez organ, który ma inicjatywę, stają się i wracam do początku zdania, projektem uchwały budżetowej. Więc ten zapis bez tej autopoprawki dzisiejszej zamykał wszystkie możliwe scenariusze. A ten tylko  jak gdyby, no dodaje, rozwija zupełnie nie, jak gdyby, nic nie zmieniając, prawda. Dlatego się tak łatwo zgodziłem, bo, mówię, tu nic nie stanowi na przeszkodzie, żeby podyskutować o czymś, a i tak w projekcie znajdują się te wnioski, te autopoprawki, na które się zgodził, z resztą sama nazwa „autopoprawka”. No musiałem to wnieść, żeby stało się częścią projektu uchwały budżetowej. Dziękuję.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan radny Wincenty Marchewski. Proszę bardzo.
Radny Wincenty Marchewski – pani Przewodnicząca, w aspekcie wypowiedzi pana radnego Worwy, również to, że pani pozwoliła na tak długą wypowiedź, stawiam wniosek formalny o to, żeby od tego momentu wszystkie wypowiedzi radnych ograniczyć czasem wystąpienia do trzech minut. A więc bardzo proszę, ten wniosek stawiam w tym momencie.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę sprecyzować. Czy to dotyczy …
Radny Wincenty Marchewski – pani Przewodnicząca, od tego …

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dzisiejszej sesji?

Radny Wincenty Marchewski – dzisiejszej sesji, od tego momentu, stawiam wniosek: ograniczenie wystąpień radnych do minut trzech. Dziękuję.

Radny Jerzy Worwa – ja mam pytanie uzupełniające. A jak drugi raz, to też można trzy minuty? Czy drugi raz już nie można?

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – nie wiem.

Radny Wincenty Marchewski – pani Przewodnicząca, może … Jeszcze … Niech pani mi jeszcze pozwoli. Dobrze? Jeszcze sekundkę.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę … Ale proszę państwa, proszę o spokój.

Radny Wincenty Marchewski – jeszcze sekundkę, jeśli pani pozwoli. Ograniczenie czasu wypowiedzi radnego do minut trzech w każdym realizowanym do dzisiaj porządku obrad dzisiejszej sesji. Dziękuję.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Proszę państwa …

Radny Marian Orzechowski – z wyjątkiem tych wystąpień, które, Statut jednoznacznie mówi, gdzie jest czas nieograniczony.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – czyli pana Burmistrza.

Radny Marian Orzechowski – nie tylko. Przewodniczących komisji właściwych ze względu na przedmiot obrad, przewodniczących klubów. Tam jest kilka osób wymienionych.

Radna Renata Godlewska – może to też dotyczyć sesji nadzwyczajnych, kiedy nie mamy posiedzeń komisji i kiedyś trzeba te sprawy omówić. No to, to może w ogóle się nie spotykajmy, tylko tam na dole zatwierdźmy wszystko.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, padł formalny wniosek, który ja poddam pod głosowanie. Państwo macie różne wątpliwości dotyczące natury tej, że jest i sesja nadzwyczajna, że nie było komisji. Państwo możecie w głosowaniu przyjąć ten wniosek lub go odrzucić. W tej \chwili mamy na sali dwa, cztery, sześć, osiem, dziesięć, dwanaście, czternaście, szesnaście, siedemnastu radnych. I proszę państwa, wniosek pana radnego Marchewskiego zostaje poddany pod głosowanie. Kto z państwa radnych jest za przyjęciem tego wniosku, proszę o podniesienie ręki :
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- wniosek odrzucono – 


Arytmetyka nam się zgadza. Wniosek nie przeszedł, bo było 8 do 8. Pan radny Tomasz Bajsarowicz zgłaszał się wcześniej do wypowiedzi. Bardzo proszę.
Radny Tomasz Bajsarowicz – dziękuję. Wrócę na chwilę do wypowiedzi pana doktora Worwy, bo to rzeczywiście jest ciekawa zmiana z tymi zmianami. Natomiast, moim zdaniem, ten przepis, który czytał Burmistrz, daje odpowiedź na to pytanie, które pan stawia. Nie mamy inicjatywy w zakresie zmiany projektu uchwały budżetowej, niestety. Znaczy czy chcemy, czy nie chcemy, w mojej ocenie, mówię to jako radny i też jako radca prawny. Bo rzeczywiście mnie to też ciekawiło na tle tego, że ten problem się pojawiał przecież niejednokrotnie. W mojej ocenie, nie mamy takiej inicjatywy, niestety nie możemy stawiać wniosków o zmianę projektu uchwały budżetowej w trakcie dyskusji nad nią. Tak to wynika z tego przepisu. Jest on również, w mojej ocenie, przepisem o charakterze szczególnym i wyłącza inne regulacje z racji chyba tego, o czym też mówił pan mecenas Boruch, jakby specyfiki właśnie tej uchwały budżetowej, której też ta wykładnia celowościowa wchodzi w grę i trzeba ją brać pod uwagę. Jest to po prostu inna uchwała niż te, które zazwyczaj podejmujemy. Dziękuję bardzo.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Bardzo proszę.
Radny Jerzy Worwa – żeby zakończyć ten wątek, ale może jeszcze zdanie wcześniej. W tym, w tej części właśnie, tak naprawdę w tym, w tej procedurze i uchwale chodziło mi tak naprawdę tylko właśnie o rozstrzygnięcie takie zasadnicze, bo ten problem był … to nie jest problem tej Rady. Każda rada miała ten sam problem i on tak naprawdę nigdy nie został jednoznacznie rozstrzygnięty. Jeśli tak jest, to, jak mówią, z koniem się nie kopie, prawo jest, trzeba je przestrzegać. Kto chce, to przestrzega, kto nie, to nie, ale wtedy ponosi konsekwencje. Ja tylko mam w takim razie wniosek, aby radca prawny sporządził jednoznaczną opinię, z której wynika, że właśnie tak jest. Czyli pytanie brzmi następującą, czy … Nie, już nie będę powtarzał się, bo pani Lidzia już trzy razy moje pytanie zapisała. Jest to samo pytanie. Uprzejmie proszę, żeby radca prawny udzielił jednoznacznej, dużymi, literami napisane, jednoznacznej opinii prawnej w tym zakresie. I myślę, że dyskusja na ten temat będzie zakończona.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – szanowni państwo, teraz, żeby to wszystko podsumować, a pan Burmistrz Kazimierz Putyra wcześniej deklarował, że to, co pan radny Marian Orzechowski zaproponował, szczególnie w tym § … chyba, nie, tylko i wyłącznie w § 4, to żebyśmy to mieli jasność co my w ogóle głosujemy. To ja jeszcze, zanim oddam głos panu Marianowi, żeby … panu radnemu Orzechowskiemu, żeby to wszystko jeszcze raz przypomniał, to panie Burmistrzu, tutaj w § 1, w punkcie 3, nie wiem czy ktoś zgłaszał to, czy nie, jest „wrzesna”, to tam trzeba by było „ś” zrobić i postawi kropeczkę. To jest … Nie, to … Proszę państwa, może państwa to śmieszy …
Burmistrz Kazimierz Putyra – to już wnosimy autopoprawkę.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – natomiast bardzo bym prosiła, bo ja potem po prostu muszę to prostować obwieszczeniem, no i to nie jest już takie proste. I w tej chwili proszę państwa, § 4, to ja bardzo proszę uprzejmie pana radnego Orzechowskiego. I czy pan zechce sam, czy będziemy tu wspólnie, bo …


…


To bardzo proszę. Którego dotyczy to punktu?
Burmistrz Kazimierz Putyra – do mikrofonu może. Jakby można było, to …
Radny Marian Orzechowski – w § 4, ust. 4, proponuję taki zapis : Komisja właściwa do spraw budżetu w terminie 7 dni od daty otrzymania wniosków i opinii stałych komisji Rady Miejskiej rozpatruje je i formułuje opinię i wnioski, które przedkłada Burmistrzowi na co najmniej 14 dni przed planowanym terminem sesji.  

Proponuję również wprowadzić punkt 5 o następującym brzmieniu:  Burmistrz, po zapoznaniu się z wnioskami komisji Rady zgłoszonymi w trakcie prac nad projektem budżetu, może przygotować projekt autopoprawki do projektu budżetu.

Szósty punkt … piąty dawny byłby szóstym. I w tym szóstym nowo proponuję, żeby w ust. 1 pkt  5, ten z nawiasikiem, piątka, zapisać : dyskusja nad projektem uchwały budżetowej, w tym nad wniesionymi propozycjami zmian i autopoprawek.


I w punkcie 6 zamiast zapisu „głosowanie nad uchwałą budżetową”, zapisać : 6) głosowania.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – jeszcze pan radny Koch zgłaszał … Pan Burmistrz już to przyjął jako autopoprawkę. Tutaj Komisja, tak jest.
Burmistrz Kazimierz Putyra – znaczy mała zmiana tutaj.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – tak. I w tym § 4 tam, żeby wykreślić słowo „wniosków”, które się powtarza dwa razy panie Burmistrzu. Była o tym mowa?
Burmistrz Kazimierz Putyra – chodzi tutaj o zapis, który tutaj troszkę zmienił. Ale ja nie zauważyłem, opinii, ale nie o czymkolwiek, tylko opinii o projekcie budżetu. Mówię o punkcie w §4, punkcie 4. Na koniec: „opinii o projekcie budżetu”. Właśnie, tutaj trzeba to dodać.
Radny Marian Orzechowski – tak.

Burmistrz Kazimierz Putyra – i jeszcze tutaj troszkę, znaczy takiej kosmetyki, jeżeli chodzi o ten punkt piąty porządku obrad sesji budżetowej. W tej chwili pan Orzechowski proponuje dyskusję nad projektem uchwały budżetowej, w tym nad wniesionymi propozycjami zmian i autopoprawek. Jedyną zmianą, jaką można wprowadzić, są autopoprawki, więc: w tym wniesionymi propozycjami zmian w formie autopoprawki. No tak, no bo nie ma innych zmian, jak autopoprawki, prawda?

…


W tym nad wniesionymi propozycjami zmian w formie autopoprawki. 

Radny Marian Orzechowski – przychylam się do tego, niech tak będzie. To rozstrzygną, rozstrzygnęliśmy we wcześniejszej dyskusji.
Radny Henryk Koch – to jest to, o czym mówiłem.

Radny Marian Orzechowski – tak.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – jeszcze pytanie. W tym punkcie 4 § 4, „wniosków wniosków”. Tak? To jeden …

Burmistrz Kazimierz Putyra – tak, tak, ale to już odczytał pan Marian Orzechowski …
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – w poprawnej …

Radny Marian Orzechowski – panie Burmistrzu, choć teoria mówi tak, że jeśli ja zgłoszę wniosek czy grupa zgłosi wniosek, a pan Burmistrz powie: zgadzam się. Rada głosuje i wcale nie musi być to autopoprawka. Pan wie o tym, że jest to druga ścieżka, którą można również zaakceptować zmianę i dlatego taki był, taka była propozycja.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – to prosimy jeszcze raz pana Burmistrza o rozważenie, bo to jest sensowne, co mówi pan radny Orzechowski.
Burmistrz Kazimierz Putyra – znaczy, no w tej chwili nie rozstrzygnę czy tak jest. Myślę, że tak. No ja się zgadzam, to przyjmuję to jako autopoprawkę. To chyba o to chodzi. Ja tak to rozumiem w tym momencie.

Radny Marian Orzechowski – nie, ale pan Burmistrz może powiedzieć: tak, wyrażam zgodę na proponowaną zmianę i Rada w drodze głosowania zdecyduje, i wcale nie musi być to forma autopoprawki, bo …

…


Nie?

Burmistrz Kazimierz Putyra – bo jeszcze jedna bardzo ważna rzecz. Ta zmiana jakaś, powiedzmy, na którą się zgadzam, wymaga zmiany wszystkich załączników, prawda, czyli musi być przygotowana w jakiś sposób w formie potem autopoprawki. Nie, że zgadzam się tylko, ale również zmieniam załączniki, prawda. Czyli jednak wracam do tematu zmian w formie autopoprawki.
Radny Marian Orzechowski – dobrze, dobrze panie Burmistrzu. Jasne.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – bardzo dziękuję. To mniej więcej, znaczy nie mniej więcej, zostało wszystkie tutaj zmiany wyartykułowane. Pan Burmistrz przyjął to wszystko, jako swoje autopoprawki. I teraz, proszę państwa …


…


Które zmodyfikował w części pan Burmistrz, a w części nie, bo tak należy to powiedzieć. I teraz proszę państwa, czy ktoś jeszcze chciałby zabrać głos? Nie. Przechodzimy do głosowania. Kto z państwa radnych jest za przyjęciem uchwały, projektu uchwały na razie, w sprawie trybu prac nad projektem uchwały budżetowej
i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu, proszę o podniesienie ręki :
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- uchwałę podjęto –

Uchwała Nr LII / 340 / 2010
Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach 
z dnia 10 sierpnia 2010 roku

w sprawie trybu prac nad projektem uchwały budżetowej
                           i szczegółowości materiałów informacyjnych 
                           towarzyszących projektowi budżetu.

Od. pkt 6 – porządku obrad Sesji.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, przechodzimy do punktu kolejnego: Podjęcie uchwały w sprawie określenia zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania budżetu za okres I półrocza.

Odczytuję projekt uchwały. 

Przewodnicząca odczytała projekt uchwały.


Bardzo proszę pana Burmistrza o komentarz w tej sprawie, w sprawie tego projektu uchwały.

Burmistrz Kazimierz Putyra – pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, więc to też wynika ze zmiany ustawy o finansach publicznych. I dzisiejsza uchwała, projekt dzisiejszej uchwały rozszerza, w stosunku do poprzedniej uchwały o tej informacji, zakres, może nie zakres, ale ilość informacji, jaka powinna być przedstawiona. Rozszerza dosyć znacznie. Ja może tutaj powiem, że ta pierwsza uchwała, jeżeli państwo nie macie jej przed sobą i nie analizowaliście, zawiera tylko trzy punkty i odczytam je. To jest ta część opisowa podobna, jak tutaj w pierwszym punkcie naszej uchwały, znaczy wręcz identyczna oraz punkt drugi, który zawiera tą samą treść oraz dodaje jeszcze do tej informacji wyodrębnienie dochodów bieżących i majątkowych. No, a punkt trzeci już jest bardzo rozbudowany o klasyfikację budżetową z wyodrębnieniem wydatków bieżących, wynagrodzenia, wydatków na realizację zadań statutowych, dotacje na zadania bieżące, świadczenia na rzecz osób fizycznych, wydatki na programy z udziałem środków unijnych, wydatki na obsługę długu, poręczenia i gwarancje oraz wydatki majątkowe, oraz punkty zawierające również zestawienia tabelaryczne, wykonanie planu dochodów i wydatków, realizację planów finansowych, wykonanie planu dotacji. O te informacje teraz ta, o te dane ta informacja będzie szersza od poprzedniej. Proszę bardzo, jeżeli są jakieś pytania, to jesteśmy gotowi odpowiedzieć na nie.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – bardzo proszę, pani radna Renata Godlewska.

Radna Renata Godlewska – ja tylko krótko. Chciałam się zapytać czy po przyjęciu dzisiaj tej uchwały, będzie ona realizowana już przy wykonaniu budżetu za I półrocze 2010 roku, czy dopiero będzie obowiązywała przy budżecie dwutysięcznego …

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – informacja, która ma być do końca tego miesiąca złożona z wykonania budżetu za I półrocze, będzie już w oparciu o przyjętą uchwałę.
Radna Renata Godlewska – oczywiście tylko w tych punktach, które będą możliwe. bo, na przykład, tych niektórych danych nie będziemy mieli, bo planu finansowego tego …

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – za wyjątkiem informacji o przebiegu realizacji wieloletniej prognozy finansowej …

Radna Renata Godlewska – tak.

Skarbnik Gminy Stanisława Kapłon – Hutniczak – tu jest napisane, że począwszy od 2011 roku, bo my ją dopiero na przyszły rok będziemy uchwalać.
Radna Renata Godlewska – tak, rozumiem. No właśnie tak myślałam. Dobrze. Dziękuję bardzo.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Czy ktoś z państwa radnych ma jeszcze jakieś pytania? Szanowni państwo, w tej chwili w sali jest 15 radnych. Jeżeli nie ma żadnych wątpliwości i pytań to przechodzimy do głosowania tego projektu uchwały. Kto z państwa radnych jest za podjęciem uchwały w sprawie określenia zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania budżetu za okres I półrocza, proszę o podniesienie ręki :


za ………………………………….. 16 (jednogłośnie)


(w glosowaniu udziału nie brał radny Tomasz Bajsarowicz, chwilowo nieobecny na sali obrad)


- uchwałę podjęto –

Uchwała Nr LII / 341 / 2010
Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach 
z dnia 10 sierpnia 2010 roku
w sprawie określenia zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania budżetu za okres I półrocza.
Od. pkt 7 – porządku obrad Sesji.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, przechodzimy do punktu 7: Podjęcie uchwały w sprawie poparcia budowy zbiornika „Racibórz Dolny” i zbiornika zapasowego „Kotlarnia” oraz przyspieszenia prac z tym związanych.



Bardzo proszę o odczytanie projektu uchwały.
V-ce Przewodniczący R.M. Marian Skrętkowicz – odczytał projekt uchwały.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Jeżeli można, zanim oddam głos panu Burmistrzowi, albo może … Bo tu są dwie takie, no jedno to jest na pewno literówka, a drugie, panie Burmistrzu, to jeżeli mogę prosić. To tak, w § 2, tam gdzie jest prawie na końcu – cytat – „… Wójtom, Burmistrzom, Prezydentom Miasta …”, to chyba powinno być „miast”, prawda? I tu, proszę państwa, jeszcze jedna rzecz. W punkcie … w § 1, w punkcie 2 tam, gdzie jest – cytat – „przyspieszenie prac związanych z budową zbiornika zapasowego „Kotlarnia” mogącego spełnić …” i teraz panie Burmistrzu pytanie , znaczną rolę, czy znaczącą rolę?

…


No, ja nie wiem. Nie, to ja mam wątpliwość i się pytam.

Burmistrz Kazimierz Putyra – znaczy, jest to kwestia tylko czy się nam bardziej podoba ta …
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – bo znaczącą rolę, no to olbrzymią rolę, natomiast znaczną rolę, no to taką …

Burmistrz Kazimierz Putyra – też olbrzymią. Znaczną, to czyli taką, która wywiera …

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – panie Burmistrzu, ja się zapytałam. Jeżeli chodzi o drugi, o pierwsze, ten literówkę, to rozumiem, że nie ma wątpliwości. A tu …


…

No, zgłaszam taką wątpliwość. Natomiast w tej chwili proszę pana Burmistrza o komentarz, jeżeli chodzi o ten projekt uchwały.

Burmistrz Kazimierz Putyra – znaczy, szanowni państwo, ten projekt uchwały w zasadzie nie zmienia nic tutaj w naszym, w naszych relacjach z mieszkańcami czy prawem miejscowym. To jest uchwała, która jest uchwałą popierającą szereg takich samych inicjatyw podjętych przez samorządy wszystkich gmin leżących właśnie w terenie, który dotknięty może być w każdej chwili kataklizmem powodzi. Przysłano taką inicjatywę. Uważałem, że po zmianie dotyczącej naszego terenu, czyli tego, co państwo czytacie w § 1 punkcie 2 o pilnej realizacji wałów przeciwpowodziowych chroniących miasto Jelcz-Laskowice przed skutkami działania polderu zalewowego Lipki – Oława oraz rzeki Odry, przedstawić Wysokiej Radzie, żeby również wyrazić jak gdyby w formie, no uchwały, czyli czegoś realnego, nasze, nasz stosunek do tej całej sprawy. Do tego, żeby jednak ten system ochrony przeciwpowodziowej górnej i środkowej Odry był realizowany i byśmy zyskali tym większe bezpieczeństwo przeciwpowodziowe. Tak, że jest to głos, może nie ważący, ale jeden z wielu, który się pojawi na forum władz państwowych w formie właśnie ważnego dokumentu, czyli uchwały Rady Miejskiej. Dziękuję.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Czy ktoś z państwa radnych chciałby zabrać głos? Pan radny Jerzy Worwa. 
Radny Jerzy Worwa – … w części dotyczącej § 2, bo są tu różne organa, organy wymienione, które winny, które otrzymują, którym wręcza się uchwałę. Jest Prezes Rady Ministrów, no wszyscy po kolei. Brakuje mi tu, nie wiem czy słusznie, bo prawie wszyscy, wszyscy zainteresowani zostali wymienieni, Marszałka Województwa i Starost … Marszałka, Marszałkowie Województw i Starostowie, bo to są też samorządy. Czy tutaj, czemu oni zostali wyłączeni z tego, z tego wykazu?

Burmistrz Kazimierz Putyra – ja myślę, że tutaj to jest, powiedzmy, no tu nie analizowaliśmy tego pod tym kątem. Treść tego paragrafu jest wzięta wprost z przesłanych nam wzorów uchwał podejmowanych przez sąsiednie czy też zainteresowane sprawą samorządy. I wynika chyba z tego, że bezpośrednio za bezpieczeństwo mieszkańców, bezpieczeństwo mienia  na terenie gminy odpowiedzialny jest zarząd jednostki, czyli burmistrz w tym momencie, wójt, burmistrz, prezydent miasta. A wpływ na zabezpieczenie przeciwpowodziowe, budowę, mają, ma, mają posłowie i rząd Rzeczpospolitej Polskiej. Tak, że myślę, że to są takie właściwe organy administracji publicznej, do których ta informacja powinna trafić. Natomiast oczywiście, no nie widzę żadnych przeszkód, żeby ewentualnie dodać również, że przesyłamy, ale w tym momencie jako jedyni, bo inni mają te uchwały podjęte w ten sposób, jako jedyni do, również do marszałka. I gdzie pan chciał jeszcze? Do starosty. Oczywiście. Natomiast … starostów, tak. 
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan radny Jerzy Augustyn.
Radny Jerzy Augustyn – ja mam takie pytanie. Czy ta uchwała, to jest jedyna forma, czy jedyny sposób w jaki w tej chwili nasze organy administracji państwowej pozyskały informację o tym, że w Jelczu-Laskowicach trzeba wały poprawić? Czy ze strony Burmistrza, powiedzmy, też były jakieś działania, które, wystąpienia, które no wskazywałyby na taką sytuację i konieczność no działania na naszym terenie?

Burmistrz Kazimierz Putyra – oczywiście, że nie. Myślę, że organy, które tu są wymienione, mają świadomość takiej potrzeby. Natomiast to jak gdyby wzmacnia formalnie ten głos, prawda, że nie ma tutaj rozbieżności, jeżeli chodzi o stanowiska samorządów w tych gminach. Szanowni państwo, jesteśmy, w tym przypadku jesteśmy jednolitym jak gdyby organem, czyli organ wykonawczy, organ uchwałodawczy jak gdyby w tym samym momencie wypowiada się o takiej potrzebie. Oczywiście Burmistrz też i tej, tego miasta i gminy również ma możliwości, no informowania o bezpieczeństwie i potrzebach ochrony przeciwpowodziowej, z resztą każdej ochrony i to czynimy. Biorę udział w różnych spotkaniach dotyczących, na przykład, projektowania wałów. Wydajemy decyzje o lokalizacji celu publicznego, decyzje środowiskowe. Tak, że tu wpływ, no aczkolwiek ograniczony, ale jest, jeżeli chodzi o organ wykonawczy również.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Czy ktoś jeszcze, proszę państwa, chciałby zabrać głos? Panie Burmistrzu, to bardzo bym prosiła w takim razie, czy pan akceptuje tą, no sugestię dotyczącą wpisania tutaj, bo to rozumiem „Marszałków”, tak? „Województw”. Nie w liczbie pojedynczej, tylko w mnogiej, tak? I Starostów.
Burmistrz Kazimierz Putyra – to trzeba by teraz określić jeszcze … dlaczego teraz to tak, powiedzmy, nie było chyba określone. BO marszałków mamy 16 w kraju, to do wszystkich …

…


Czyli tu, przesunąć to. Rozumiem. Dobrze. Czyli w momencie, czyli w momencie … Proponuję tak, w momencie tak: Wójtom, Wojewódzkie Dolnośląskiemu … No tak, ale zobaczcie państwo znowu tu jest sprzeczność, bo jest tak, wojewodowie są wymienieni  wprost, a potem my mówimy …


…


No właśnie myślę, że powinniśmy tak zrobić, jeżeli chcemy tak zrobić, to ja się przychylam do tego i zróbmy tak, że Marszałkowi Samorządu Wojewódzkiego Śląskiego, Opolskiego, Dolnośląskiego, w ten sposób. I była mowa jeszcze o … i Starostom miast i tu bym zostawił chyba w dorzeczu górnej i środkowej Odry. Tak, w porządku.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – panie Burmistrzu, ale Starostom, to chyba nie miast, tylko …

Burmistrz Kazimierz Putyra – Starostom Powiatów, przepraszam, przejęzyczyłem się.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – jeszcze pan Burmistrz powinien określić, w którym miejscu. Czyli tak, Marszałkom, to po Wojewodach, tak?
Burmistrz Kazimierz Putyra – myślę, że jak kończy się ten cytat o wojewodach, czyli na „Wojewodzie Dolnośląskiemu”, to wymieńmy: „Marszałkowi Województwa Śląskiego, Marszałkowi Opolskiemu i Dolnośląskiemu”. Wymieńmy podmiotowo. Potem będzie „Wójtom, Burmistrzom i Prezydentom Miast …”, tutaj skreślamy to „a”, będzie „Prezydentom Miast” oraz „Starostom Powiatów leżących w dorzeczu górnej i środkowej Odry.”

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – Starostowie w tej hierarchii, to jednak chyba są po marszałku.

Burmistrz Kazimierz Putyra – znaczy, tutaj akurat, szanowna pani Przewodnicząca, nie ma hierarchii, to nie jest hierarchia, bo żaden z tych organów, jeden drugiemu nawet nie zamyka, nie wchodzi w kompetencje. To są osobne organy bez stanowienia hierarchii. Tutaj jedynie, jedynym kryterium, jakie można zastosować, to jest terytorium.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dobrze. Panie Burmistrzu, to jest pana autopoprawka w razie czego, więc proszę zaproponować tylko, w którym miejscu.
Burmistrz Kazimierz Putyra – nie, nie, dlatego mówię, że tutaj, jeżeli uważacie państwo, że stosowne będzie, żeby jeszcze przed, po marszałkach, a przed wójtami, włożyć tych starostów, to ja się zgadzam. Niech będzie, że kończymy tutaj cytat na „Marszałek Województwa Dolnośląskiego i Starostom Powiatów, Wójtom, Burmistrzom i Prezydentom Miast leżących w dorzeczu górnej i środkowej Odry”.
Radny Marian Orzechowski – panie Burmistrzu myślę, że, ponieważ wójt, burmistrz i prezydent kojarzy się z gminą, natomiast starosta, to już jest powiat. W związku z tym uwaga słuszna była chyba …
Burmistrz Kazimierz Putyra – ale ja powiedziałem, że dobrze. Robimy tak, że po określeniu marszałków umieszczamy starostów powiatów z tym, że nie dodajemy których powiatów, teraz by ciężko tam szukać i nie dodajemy jakich wójtów, burmistrzów i prezydentów. Tylko mówimy, że leżących w dorzeczu górnej i środkowej Odry.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, bardzo proszę o spokój. My mamy jeszcze ten projekt uchwały i następny, więc proszę jeszcze zebrać resztkę sił, znaczy siły może. Bardzo proszę, pani radna Renata Godlewska.
Radna Renata Godlewska – czy jest sens to poprawiać? Ja zrozumiałam, że to jest skierowane do instytucji rządowych, które mają wykonywać te zadania. Chwileczkę, chwileczkę. Ale starosta może tylko …

…


No właśnie i po przeczytaniu tego, byłam pewna, że to ma formę dobrą. Po co tam, no …

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, bardzo proszę o spokój. Pan Burmistrz się zgłasza, potem pan radny Augustyn.
Burmistrz Kazimierz Putyra – znaczy przed samą dyskusją nad tymi autopoprawkami i ich wprowadzeniem przeze mnie, ja mówiłem, że … tu pani radna ma rację. Natomiast dodajemy, dodane jest w tej uchwale: „Wójtom, Burmistrzom, Prezydentom”, po to tylko informacyjnie, żeby ewentualnie w swoich samorządach, w swoich radach podjęli podobną inicjatywę, prawda. Natomiast rzeczywiście tutaj znaczący będzie udział i wykorzystanie tej informacji czy tej uchwały, powiedzmy, tego jak gdyby żądania w formie uchwały przez czynniki, które mogą cokolwiek w tym temacie zdziałać, czyli to, co wymieniamy na początku tego paragrafu. Jeżeli będzie taka wola wasza dzisiaj tutaj na odstąpieniem od tych autopoprawek, to też się znowu zgadzam.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Pan radny Marian Orzechowski. Proszę o spokój. 
Radny Marian Orzechowski – proszę państwa, ja powiem krótko. Jeśli do tej pory nie …

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – przepraszam, przepraszam. Panie Marianie, przepraszam, pan radny Augustyn się zgłaszał. Przepraszam.

Radny Jerzy Augustyn – żeby ta dyskusja nie przekształciła się w cyrk, ja stawiam formalny wniosek o zamknięcie dyskusji i podjęcie głosowania z autopoprawkami pana Burmistrza.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – wobec formalnego wniosku o … w tej sprawie? 

…


Za wnioskiem już. Proszę państwa, kto z państwa radnych jest …


…

Radna Renata Godlewska – a ja mam wniosek, żeby pan Burmistrz się wycofał z tych autopoprawek.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, ja uważam, że powaga urzędu pana Burmistrza jest taka, że pan Burmistrz te autopoprawki w zasadzie już wniósł. Więc no nie wiem czy pan Burmistrz się chce teraz wycofać, czy się nie chce wycofać. Natomiast, proszę państwa, padł formalny wniosek o zamknięcie dyskusji. Pan Burmistrz na razie nie wycofał się z tego wniosku. Ja poddaję wniosek pana radnego Augustyna pod głosowanie …


…


O zamknięcie dyskusji.


…

Radny Jerzy Worwa – tak, w sprawie wniosku formalnego, oczywiście. Ja muszę wiedzieć czy mam głosować za tym wnioskiem, czy przeciwko wnioskowi. Bo jeśli pan Burmistrz twierdzi … jeśli pani Przewodnicząca mówi, że pan Burmistrz utrzymuje te autopoprawki, o których mówił …
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – no ja nie słyszałam, żeby pan Burmistrz się wycofał z autopoprawek.
Radny Jerzy Worwa – nie, ja tylko chciałem potwierdzenia. (…) jak mam głosować. A jeśli się wycofuje, no to wtedy też …

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – jesteśmy na takim etapie, że pan Burmistrz zgłosił autopoprawki. No nie padło słowo wycofuję się z tego. Była sugestia pani radnej Godlewskiej, że uważa, że niepotrzebnie, no ale już …
Radny Henryk Koch – pani Przewodnicząca czy ja się też mogę włączyć, może tak będziemy …

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, proszę o spokój. Padł formalny wniosek. Ja poddaję pod głosowanie. Koniec dyskusji na ten temat. Dwa, cztery, sześć, osiem, dziesięć, dwanaście, czternaście, 16 radnych. Kto z państwa radnych jest za zakończeniem dyskusji, proszę o podniesienie ręki :


za ………………………………….. 15


przeciw ……………………………  1


wstrzymało się …………………..  -


(w glosowaniu udziału nie brał radny Tomasz Bajsarowicz, chwilowo nieobecny na sali obrad)


- wniosek przyjęto –

Zgadza nam się arytmetyka. Dziękuję bardzo. Proszę państwa, poddaję pod głosowanie projekt uchwały w sprawie poparcia budowy zbiornika „Racibórz Dolny” i zbiornika zapasowego „Kotlarnia” oraz przyspieszenia prac z tym związanych, wraz z autopoprawkami, które zgłosił pan Burmistrz, które tutaj usłyszeliśmy. Kto z państwa radnych jest za tak sformułowanym projektem uchwały, proszę o podniesienie ręki :


za ………………………………….. 14


przeciw ……………………………  1


wstrzymało się …………………..  1


(w glosowaniu udziału nie brał radny Tomasz Bajsarowicz, chwilowo nieobecny na sali obrad)


- uchwałę podjęto –

Uchwała Nr LII / 342 / 2010
Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach 
z dnia 10 sierpnia 2010 roku
w sprawie  poparcia budowy zbiornika „Racibórz Dolny” i zbiornika zapasowego „Kotlarnia” oraz przyspieszenia prac z tym związanych.

Od. pkt 8 – porządku obrad Sesji.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, jesteśmy w przedostatnim punkcie, w punkcie ósmym. Jest to projekt uchwały, który dzisiaj pan Burmistrz zgłosił do dzisiejszego porządku obrad. Mianowicie projekt uchwały w sprawie wprowadzenia zmian w Lokalnym Programie Rewitalizacji dla Miasta Jelcz-Laskowice na lata 2008 – 2015.


Bardzo proszę pana Przewodniczącego o odczytanie projektu.

V-ce Przewodniczący R.M. Marian Skrętkowicz – odczytał projekt uchwały.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Bardzo proszę, oddaję głos panu Burmistrzowi Kazimierzowi Putyrze.

Burmistrz Kazimierz Putyra – pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, więc ten projekt uchwały wynika bezpośrednio z przyjętego programu rewitalizacji, Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Miasta Jelcz-Laskowice na lata 2008 – 2015 i z przyjętego przez nas sposobu finansowania realizacji inwestycji we wspólnotach mieszkaniowych. Pamiętacie państwo, mówiłem o tym, mówiliśmy wspólnie tutaj z panem Stajszczykiem, który koordynuje ten program, że aby umożliwić realizację w wielu wspólnotach, udzielamy pożyczki jak gdyby na wstępie, co do realizacji, a potem wspólnota podpisuje zobowiązanie, że się rozlicza z budżetem, z Gminą, prawda, zwracając koszty, znaczy tą pożyczkę. Jest wymóg, żeby przed podpisaniem umów, zawrzeć taką właśnie modyfikację tego programu. Było to, jest to przedstawione w wystąpieniach jednostki monitorującej realizację tego programu, Lokalnego Programu Rewitalizacji. No i tym sposobem, ponieważ zamierzamy przystąpić do podpisywania umów, chcielibyśmy właśnie, żeby podjąć dzisiaj taką uchwałę, uszczegóławiając zapis współpracy ze wspólnotami w tym programie.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Czy ktoś z państwa radnych ma pytania? Pan radny Jerzy Worwa. Proszę.
Radny Jerzy Worwa – to jest dosyć ważny zapis, bo rozumiem, że ten zapis dotyczy również Programu Rewitalizacji Osiedla Fabryczne, tak?

Burmistrz Kazimierz Putyra – tak.

Radny Jerzy Worwa – to jest dosyć ważny zapis dlatego, że ja nie wiem czy te wspólnoty mieszkaniowe miały świadomość, że one będą współfinansować … Od razu, tak? miały świadomość, że będą współfinansować. Czy podjęły takie uchwały o współfinansowaniu i zakresie … No dla mnie jest to zupełnie coś nowego, oczywiście również ciekawego, bo mnie się, na przykład, wydawało, ze te wspólnoty akurat uzyskują zupełnie nieodpłatnie te, takie świadczenie, co troszeczkę było, można powiedzieć, byłoby niesprawiedliwe. No, ale jeśli jest to forma kredytu, tak? Forma kredytu, jaki udziela …
Burmistrz Kazimierz Putyra – to znaczy, chodzi tutaj o część wkładu własnego. Bo to, co pan mówi, to otrzymują oczywiście nieodpłatnie i bez kosztów dodatkowych część dotacji, prawda, tej unijnej jak gdyby, którą Gmina też otrzymuje jako …
Radny Jerzy Worwa – a, to jeśli można w takim razie …
Burmistrz Kazimierz Putyra – a tutaj chodzi o wkład własny, który musi zapewnić …

Radny Jerzy Worwa – dobrze, to w takim razie, no to … to jest na pewno duża pomoc dla tych wspólnot mieszkaniowych. Proszę mi powiedzieć na przykładzie, nie wiem, wspólnot przeciętnie jak to wygląda. W jakim, jaki jest zakres przedmiotowy, zakres rzeczowy takiej inwestycji w tej wspólnocie, mniej więcej, kosztowo. To chodzi o skalę. I jak to się przekłada później na, w jakim czasie umowa przewiduje, że w jakim czasie ta pożyczka, w ramach udziału własnego, zostanie spłacona? I generalnie jaki jest, procentowo, procentowo jest jaki udział, jaki jest udział własny wspólnoty w kosztach tej części rewitalizacji, która dotyczy wspólnoty mieszkaniowej?

Z-ca Burmistrza Tomasz Kołodziej – jeżeli chodzi o zakres rzeczowy, to jest to w głównej części termomodernizacja z elewacją. Mówię w głównej części, bo są budynki ztermomodernizowane już przez ZGM-TBS, więc tych to nie dotyczy. Jeżeli chodzi o zakres finansowy od strony tej, procent dotacji do wkładu własnego, to jest to bardzo różnie, bo to zależy od wielkości wspólnoty, od kwoty, która jest tam, która tam wyszła, od kwoty, której ta wspólnota ma inne rzeczy w rewitalizacji. To jest, można powiedzieć, ze średnio wychodzi to od 50% do 70%. Trudno jest to powiedzieć, bo zależy to od wielu czynników. To jest bardzo trudny współczynnik do przeliczenia i on tak naprawdę będzie wiadomy dopiero na koniec rewitalizacji bardzo często i dokładnie jak to jest. Natomiast można powiedzieć, że nie mniej niż 50% jest to tej dotacji dla wspólnoty. Gmina tutaj nie ponosi kosztów żadnych poza tym, gdzie jest członkiem wspólnoty, tak. Czyli jeżeli Gmina ma, nie wiem, 20% udziałów we wspólnocie, no to 20% tego wkładu własnego poniesie Gmina, no bo jest właścicielem mieszkań, czyli członkiem wspólnoty. Co do kwot finansowych, to tak się nie da powiedzieć ile, jakie, no bo tak, jak mówię, no jest dużo budynków, w których jest już duża część termomodernizacji wykonana, są takie, gdzie nie ma nic zrobione, są budynki dużo większe, są budynki dużo mniejsze. Tak, że to jest uśrednienie, ja nie jestem w stanie podać, bo to są bardzo … zupełnie inna kwota dla każdej wspólnoty. Tak, że takiego uśrednienia nie da się podać. Natomiast myśmy tu mieli bardzo duży problem jak to zrobić. Bo chcieliśmy zrewitalizować miasto w zakresie tego osiedla w całości i nie ma takiej możliwości, żeby Gmina ten wkład własny poniosła no bo właścicielem budynku, który ma być ztermomodernizowany, jest wspólnota mieszkaniowa. Stąd przyjęliśmy zasadę taka, żeby Gmina udzielała taką pożyczkę, a wspólnota będzie to zwracać w tych opłatach, które … po prostu zwiększona zostanie opłata na rzecz zarządcy, który będzie Gminie tą pożyczkę zwracał. I też, ja nie pamiętam jak to jest czasowo. 

…


Znaczy (…) jeżeli chodzi o to, bo czasowo nie pamiętam, każda wspólnota podjęła tak a uchwałę. To było obligatoryjne, żeby dostać te pieniądze i każda wspólnota podjęła uchwałę o tym, że finansuje we wkładzie własnym, w całości wspólnota finansuje ten wkład własny. Tak, że to nie ma, nie ma czegoś takiego, że ci ludzie tego nie wiedzą. Podjęli takie uchwały. Co do okresu spłat pożyczek, to ja nie pamiętam. Tam jest to, w zależności jest od kwot. No to są, to są różne.


…


Pani Basiu, czy pani pamięta okres spłaty pożyczki? To jest chyba od dwóch do pięciu lat. Ale ja nie … i proszę nie traktować tego jako pewnik. Po zakończeniu inwestycji będzie to spłacane, ale …

Burmistrz Kazimierz Putyra – znaczy szanowni państwo, to jest tak, że my płacimy wykonawcy, jako lider, całą kwotę za wykonaną, za wykonane, no ocieplenie, czy termomodernizację budynków. I w tym momencie wspólnota swoją część wpłaca Gminie, prawda, ze swego konta. To nie jest tak, że my udzielamy jakiejś pożyczki komukolwiek, prawda. Tylko płacimy jako lider, bo płatnik musi być jeden. Nie możemy zebrać część Gmina, bo Gmina jest też członkiem wspólnot, prawda. Więc przyjęliśmy na siebie rolę lidera, natomiast mamy zagwarantowane, poprzez uchwały wspólnot i umowy z nimi, zwrot w momencie zapłacenia. I teraz, jeżeli chodzi o kwoty, to też jeszcze nie wiemy jakie to będą kwoty, bo jeszcze nie ma przetargów. Przetargi są ogłoszone, natomiast nie są jeszcze rozstrzygnięte i nie mamy w tej chwili jakie są kwoty. Wiemy tylko szacunkowe wartości z kosztorysów inwestorskich. W momencie ogłoszenia przetargów będziemy wiedzieli jakie kwoty trzeba będzie na to przeznaczyć. Tak, jak mówię, tutaj kosztem dla Gminy jest tylko i wyłącznie część wkładu własnego określona wielkością, uzależniona od wielkości udziału we wspólnocie, danej wspólnocie. Cały program tej rewitalizacji … przepraszam, tej modernizacji tych budynków, musimy zamknąć do położy, bodajże, 2012 roku. Dziękuję.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Czy ktoś z państwa jeszcze chciałby zabrać głos? Pani radna Teresa Kotowicz.
Radna Teresa Kotowicz – panie Burmistrzu ja chciałam zapytać. A co z budynkami, które są w całości gminne? Chodzi mi chyba o piątkę, szesnastkę, czternastka, tak?

Z-ca Burmistrza Tomasz Kołodziej – to wtedy wkład własny ponosi Gmina, no bo my jesteśmy, tam nie ma wspólnoty mieszkaniowej utworzonej, jesteśmy jedynym właścicielem, w związku z tym my ponosimy koszt wkładu własnego.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję bardzo. Jeżeli nie ma więcej uwag, to ja mam taką prośbę. Jakby pan Burmistrz zechciał takie dwie drobne literówki: Zamienić „e” na „ę”, „realizację projektów” i „umów zawartych między stronami”. Jeżeli można …
Burmistrz Kazimierz Putyra – ja nie wiem czy tu jest konieczna autopoprawka. Po prostu sprostowanie oczywistej pomyłki w druku, prawda i pisarskiej, tak.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – przez kogo?

Z-ca Burmistrza Tomasz Kołodziej – no w trybie kpa przez …

Burmistrz Kazimierz Putyra – przez projektodawcę, czyli Burmistrza.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dobrze. Szanowni państwo, przystępujemy … Uchwały przez Radę Miejską, nie może nikt zmienić nawet pan Burmistrz. To ja będę obwieszczeniem prostować błąd oczasty. Tak, że panie Burmistrzu proszę o autopoprawkę.

Z-ca Burmistrza Tomasz Kołodziej – ale kpa mówi o sprostowaniu oczywistej omyłki pisarskiej. każdą decyzję i uchwałę można w ten sposób sprostować. Jest stosowny przepis na to tak, że nie ma problemu.

Burmistrz Kazimierz Putyra – dobrze. Szanowni państwo, to tutaj zaznaczamy …

…
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – ja myślę, że to jest chyba mały problem proszę państwa.

Burmistrz Kazimierz Putyra – gdzie to … proszę przypomnieć …

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – panie Burmistrzu, „Gmina jako Lider projektu organizuje i zapewnia pełny wkład finansowy na realizację projektów …”.

Burmistrz Kazimierz Putyra – tak, czyli tutaj zamiast „e”, „realizację”, będzie „ę”.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – „ę” po prostu. I dalej, dalej, dalej: „… z Liderem po zrealizowaniu inwestycji na podstawie umów zawartych między …”.

Burmistrz Kazimierz Putyra – tak. W „między” zamiast „e” będzie „ę”.

Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – wszystko, tak.
Burmistrz Kazimierz Putyra – i wszystko. To są te dwie autopoprawki, czyli dwa razy „ę”.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – dziękuję serdecznie. Kto z państwa radnych jest za przyjęciem tej, tego projektu uchwały, wraz z autopoprawkami, proszę o podniesienie ręki:


za ………………………………….. 16


przeciw ……………………………  -


wstrzymało się …………………..  1


- uchwałę podjęto –

Uchwała Nr LII / 343 / 2010
Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach 
z dnia 10 sierpnia 2010 roku
w sprawie wprowadzenia zmian w Lokalnym Programie Rewitalizacji dla Miasta Jelcz-Laskowice na lata 2008 – 2015.

Od. pkt 9 – porządku obrad Sesji.
Przewodnicząca R.M. Beata Bejda – proszę państwa, sesja nadzwyczajna nie ma jakichś komunikatów, natomiast ja bym, ja zamknę sesję i jeżeli mogę, tak? czy to w ramach sesji pani radna chciałaby?

…


Dziwnych rzeczy. Proszę państwa, jesteśmy już po zrealizo9waniu porządku merytorycznego. Ogłaszam zakończenie obrad LII Sesji Rady Miejskiej. Proszę państwa o chwilę jeszcze …
Po wyczerpaniu porządku, Przewodnicząca o godzinie 20.30 zakończyła obrady LII Sesji Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach.
Protokołowała :
