WOJEWODA DOLNOSLASKI Wroctaw, dnia £ 9 lipca 2019 1.
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W dniach 29-31 maja 2019 r. na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia

Wystapienie pokontrolne

23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewddztwie (t. j. Dz. U.
22017 r., poz. 2234 ze zm.), art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzgdowej (Dz. U. z 2011 r., Nr 185, poz. 1092 ze zm.), art. 29 ust. 1 ustawy
z dnia 11 lutego 2016 r. o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci (t. j. Dz. U. z 2018 r.,
poz. 2134 ze zm.), art. 10 ust. 13 ustawy z dnia 4 listopada 2016 r. o wsparciu kobiet
W cigzy i rodzin ,.Za zyciem” (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 473) zesp6t kontroleréw w skladzie:
Natalia Szczecinska — starszy specjalista - przewodniczacy zespolu i Ewa Lasota — starszy
specjalista — kontroler, z Wydziatu Zdrowia i Polityki Spolecznej Dolnoslaskiego Urzedu
Wojewddzkiego we Wroctawiu przeprowadzili kontrole problemowa w trybie zwyklym
w Miejsko-Gminnym Osrodku Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach z zakresu
warunkow nabywania prawa do S$wiadczen wychowawczych oraz zasad ustalania,
przyznawania i wyplacania tych $wiadczen, oraz warunkéw nabywania prawa do
jednorazowego $wiadczenia w wysokosci 4000 zi, z tytutu urodzenia dziecka, u ktérego
zdiagnozowano cigzkie i nieodwracalne uposledzenie albo nieuleczalng chorobe zagrazajaca
jego zyciu, ktore powstaly w prenatalnym okresie rozwoju dziecka lub w czasie porodu.
Kontrola realizacji zadan wynikajacych z ustawy o pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci obejmowata okres od dnia 1 pazdziernika 2018 r. do dnia 29 maja
2019 r., natomiast kontrola realizacji zadan wynikajacych z ustawy o wsparciu kobiet

w ciazy irodzin,.Za zyciem” obejmowata okres od 1 stycznia 2017 r. do 29 maja 2019 r.



Kontrole przeprowadzono zgodnie z zatwierdzonym w dniu 13 grudnia 2018 r. przez

Wojewode Dolnoslaskiego Planem Kontroli na I potrocze 2019 1.

Ustalenia dokonane w trakcie kontroli zostaly przedstawione w Projekcie Wystapienia

Pokontrolnego doreczonego Kierownikowi Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej

w Jelczu-Laskowicach 3 lipca 2019 r. Do Projektu Wystapienia Pokontrolnego nie

wniesiono zastrzezen.

Jednostka kieruje Pani Iwona Ekhard zatrudniona na stanowisku Kierownika Migjsko-

Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach od 1 wrzesnia 1990 r.

Pani Iwona Ekhard ponosi odpowiedzialno$¢ za realizowane zadania w okresie objetym

kontrola.

Burmistrz Jelcza-Laskowic wydat nastepujace upowaznienia:
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. Nr BN.0052.17.2016 z dnia 21.12.2016 r. dla Kierownika Miejsko-Gminnego

Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach Iwony Ekhard do prowadzenia
postepowania w sprawach uregulowanych w ustawie o wspieraniu kobiet w cigzy
..Za zyciem”, a takze do wydawania w tych sprawach decyzji administracyjnych.

Nr BN.0052.1.2016 z dnia 2.03.2016 r. dla Kierownika Miejsko-Gminnego Osrodka
Pomocy Spofecznej w Jelczu-Laskowicach Iwony Ekhard do prowadzenia
postepowania i wydawania decyzji administracyjnych w sprawach $wiadczenia
wychowawczego.

Nr BN.00522.20.2016 z dnia 21.12.2016 r. dla pracownicy Dziatu Swiadczen
Rodzinnych Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach
Agnieszki Jakubowskiej do prowadzenia postepowania w sprawach uregulowanych
w ustawie o wspieraniu kobiet w ciazy ,.Za zyciem”.

Nr BN.0052.37.2017 z dnia 26.10.2017 r. dla Agnieszki Jakubowskiej — pracownika
Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach do
prowadzenia postepowania i wydawania decyzji administracyjnych w sprawach
$wiadczenia wychowawczego.

Nr BN.0052.12.2018 z dnia 22.05.2018 r. dla Dominiki Organisciak — pracownika
Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach do
prowadzenia postepowania w sprawach swiadczenia wychowawczego.

Nr BN.0052.11.2018 z dnia 22.05.2018 r. dla Marzeny Malatynskiej — pracownika
Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach do

prowadzenia postepowania w sprawach swiadczenia wychowawczego.
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Nr BN.0052.2.2016 r. z dnia 2.03.2016 r. dla pracownikéw Dziatu Swiadczer
Rodzinnych Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelezu-Laskowicach
— Agnieszki Jakubowskiej, Maigorzaty Jedrzejskiej [...] i Joanny Mtynarczyk do
prowadzenia postepowania w sprawach $swiadczenia wychowawczego.

Nr BN.0052.6.2016 z dnia 10.06.2016 r. dla pracownicy Dziatu Swiadczen
Rodzinnych Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach
Joanny Korku$ do prowadzenia postgpowania w sprawach Swiadczenia
wychowawczego.

Nr BN.0052.19.2016 z dnia 21.12.2016 r. dla pracownicy Dziatu Swiadezen
Rodzinnych Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach
Matgorzaty Jedrzejskiej do prowadzenia postepowania w sprawach uregulowanych

W ustawie 0 wspieraniu kobiet w cigzy ,,Za zyciem”.

10.Nr BN.0052.22.2016 z dnia 21.12.2016 r. dla pracownicy Dziatu Swiadczen

Rodzinnych Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelezu-Laskowicach
Joanny Korkus do prowadzenia postgpowania w sprawach uregulowanych w ustawie
0 wspieraniu kobiet w cigzy ,, Za zyciem”.

-Nr BN.0052.21.2016 z dnia 21.12.2016 r. dla pracownicy Dziatu Swiadczer
Rodzinnych Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach
Joanny Miynarczyk do prowadzenia postepowania w sprawach uregulowanych

W ustawie o wspieraniu kobiet w ciazy ,,Za zyciem”.

W okresie objetym kontrola realizacja zadan wynikajgcych z ustawy o pomocy

panstwa w wychowywaniu dzieci oraz ustawy o wsparciu kobiet w ciazy i rodzin wlof

zyciem” zajmowali sie nastepujacy pracownicy:

o

el

. Iwona Ekhard — Kierownik MGOPS.

- Agnieszka Jakubowska - Inspektor— R T T

. Matgorzata Jedrzejska — podinspektor ——
. Joanna Miynarczyk — referent - .

. Joanna Korkus — referent G .

. Dominika Organisciak B O

- Marzena Malatyniska -

(dowéd: akta kontroli, str, 33-35)



Wojewoda Dolnoélaski ocenia pozytywnie z nieprawidlowosciami dzialania

Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach w  zakresie

przyznawania i wyplacania $wiadczenia wychowawczego oraz przekazywanie wojewodzie

wnioskéw o $wiadczenia wychowawcze, celem ustalenia czy w sprawie maja zastosowanie

przepisy o koordynacji systeméw zabezpieczenia spofecznego, a takze jednorazowego

$wiadczenia w wysokosci 4000 zl, z tytulu urodzenia dziecka, u ktorego zdiagnozowano

ciezkie inieodwracalne uposledzenie albo nieuleczalng chorobe zagrazajacg jego zyciu,

ktore powstaly w prenatalnym okresie rozwoju dziecka lub w czasie porodu.

Ilekro¢ ponizej jest mowa o:

1.

(8]

ustawie — nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 11 lutego 2016 r. 0 pomocy panstwa

w wychowywaniu dzieci (t. j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2134 ze zm.),

. ustawie o wsparciu kobiet w ciazy i rodzin — nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia

4 listopada 2016 r. o wsparciu kobiet w ciazy i rodzin ,,Za zyciem” (t.j. Dz.U. z 2019 r.
poz. 473),

. rozporzadzeniu z dnia 27 lipca 2017 r. - nalezy przez to rozumie¢ rozporzadzenie

Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 27 lipca 2017 r. w sprawie sposobu
i trybu postepowania w sprawach o przyznanie Swiadczenia wychowawczego oraz
zakresu informacji, jakie maja by¢ zawarte we wniosku, zaswiadczeniach
i oswiadczeniach o ustalenie prawa do $wiadczenia wychowawczego (Dz. U. z 2017 r.,

poz. 1463),

. rozporzadzeniu z dnia 21 grudnia 2016 r. — nalezy przez to rozumie¢ rozporzadzenie

Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie wzoru
wniosku o jednorazowe $wiadczenie z tytulu urodzenia si¢ dziecka, u ktorego
zdiagnozowano cigzkie inieodwracalne uposledzenie albo nieuleczalng chorobe
zagrazajacg zyciu, ktére powstaly w prenatalnym okresie rozwoju dziecka lub w czasie

porodu (Dz. U. z 2016 r., poz. 2234),

. k.p.a. — nalezy przez to rozumie¢ ustawg z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (t. j. Dz. U. 22018 r., poz. 2096 ze zm.).

Podczas kontroli dokumenty udostepniali i wyjas$nien udzielali:

1. Pani Iwona Ekhard — Kierownik MGOPS,
2. Pani Agnieszka Jakubowska — Inspektor d/s $wiadczen rodzinnych.



Informacje ogélne:

Miejsko-Gminny Os$rodek Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach zostal
powotany na mocy Uchwaty Nr IV/23/90 Rady Gminy i Miasta w Jelczu-Laskowicach
z dnia 25 lipca 1990 r.

W okresie objetym kontrola Osrodek dziatat w oparciu o:

- Regulamin Organizacyjny wprowadzony Zarzadzeniem Nr 2/2018 z dnia 8 lutego

2018 r. Kierownika Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelczu-

~ Laskowicach,
- Statut przyjety uchwata Nr XVIII.163.2016 Rady Miejskiej w Jelczu-Laskowicach

z dnia 23 marca 2016 r. (ze zmianami).

Swiadczenia wychowawcze i jednorazowe $wiadczenia w wysokosci 4 000,00 zt
wyplacane sg przelewem na wskazany rachunek bankowy wnioskodawcy lub w formie

gotowki w kasie Banku Spotdzielczego ul. Witosa 24 w Jelczu-Laskowicach.

Godziny pracy Osrodka: poniedziatek, wtorek, czwartek i pigtek— 7:00 - 15.00;
sroda — 8.00 — 16.00.

Kontrolg wpisano do ksiegi kontroli pod pozycja nr 7.

1. Realizacja zadan wynikajacych z ustawy o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci.

Wyplata swiadczenia wychowawczego realizowana jest na podstawie ustawy z dnia
11 lutego 2016 r. o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci (t. j. Dz. U. z 2018 r., poz.
2134 ze zm.).

W okresie od 1.10.2018 r. do 28.05.2019 r. do Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Jelczu-Laskowicach wptyngto 1 705 wnioskéw o ustalenie prawa do
swiadczenia wychowawczego, w tym za pomoca systemu teleinformatycznego 695, z tego:

- utworzonego przez ministra wlasciwego do spraw rodziny — 27,

- udostepnionego przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych - 0,

- systemu bankow krajowych $wiadczacych ustugi drogg elektroniczna - 668,

- systemu wskazanego w informacji na stronie podmiotowej Biuletynu Informacji
Publicznej ministra wilasciwego do spraw rodziny po uzgodnieniu z ministrem do spraw

informatyzacji — 0.



W okresie tym wptyneto 555 wnioskéw na pierwsze i kolejne dzieci oraz 1150 wnioskow
na drugie ikolejne dzieci. Swiadczenie wychowawcze na pierwsze dziecko przyznane
zostato 540 rodzinom, z czego:

- 442 bez dziecka niepetnosprawnego, z dochodem do 800,00 zi,

- 98 z dzieckiem niepetnosprawnym z dochodem do 1 200,00 zt.

MGOPS w Jelczu-Laskowicach do dnia kontroli wyplacit 16 477 s$wiadczen
na faczng kwote 8 238 291,96 zi, dla 1 448 rodzin.

Do Dolnoslaskiego Urzedu Wojewddzkiego we Wroclawiu, jako instytucji wlasciwej
do realizacji zadan w zakresie koordynacji systemow zabezpieczenia spotecznego
przekazano 16 wnioskéw, do innych Osrodkow Pomocy Spotecznej przekazano
8 wnioskow, réwniez 36 wnioskOw pozostawiono bez rozpatrzenia z powodu
niewywiazania si¢ z obowigzku uzupelnienia/poprawienia danych zawartych we wniosku
lub niedostarczenia brakujacych dokumentéw.

W powyzszym okresie MGOPS wydat 1 645 decyzji administracyjnych w sprawach
swiadczen wychowawczych, w tym 103 decyzje odmowne (z powodu przekroczonego
kryterium dochodowego 23). Od tresci wydanych decyzji 1 wnioskodawca ztozyt odwotanie

do organu II instancji. Organ II instancji utrzymat zaskarzona decyzje w mocy.

W toku kontroli sprawdzono dokumentacje dotyczaca przyznania swiadczen

wychowawczych, w tym decyzji administracyjnych o nast¢pujacych numerach:

—786/SW/09/2018 z dnia 25.09.2018 r.
599/SW/09/2018 z dnia 13.09.2018 .
—815/SW/09/2018 z dnia 26.09.2018 r.
452/SW/09/2018 z dnia 26.09.2018 r.
Z. — 966/SW/10/2018 z dnia 3.10.2018 r.
.F. — 785/SW/09/2018 z dnia 25.09.2018 r.
.D. — 793/SW/09/2018 z dnia 26.09.2018 r.
A.K. - 1565/SW/11/2018 z dnia 22.11.2018 r.
A.Z.—1351/SW/10/2018 z dnia 25.10.2018 r.
10. P.W. — 1637/SW/12/2018 z dnia 10.12.2018 r.
11. W.P. — 1211/SW/10/2018 z dnia 11.10.2018 r.
12. E.D. — 324/SW/08/2018 z dnia 28.08.2018 .,
1756/SW/04/2019 z dnia 9.04.2019 r.
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13. E.L. — 781/SW/09/2018 z dnia 26.09.2018 .
14.P.D. - 1668/SW/01/2019 z dnia 7.01.2019 r.
15.D.K. — 789/SW/09/2018 z dnia 26.09.2018 r.
16. K.K. — 1288/SW/10/2018 z dnia 18.10.2018 r.
17. B.H. — 794/SW/09/2018 z dnia 26.09.2018 r.
18. J.S. — 1210/SW/10/2018 z dnia 11.10.2018 r.
19. R.N. — 1268/SW/10/20218 z dnia 16.10.2018 r.
20. K.N. — 98/SW/07/2018 z dnia 23.07.2018 1.
21. LN. - 457/SW/09/2018 z dnia 6.09.2018 r.
22. MLK. - 550/SW/09/2018 z dnia 11.09.2018 r.,
1613/SW/12/2018 z dnia 7.12.2018 r.
23. B.G. — 1004/SW/10/2018 z dnia 4.10.2018 .
24. MLB. — 56/SW/08/2018 z dnia 2.08.2018 .
25.A.C. — 1422/SW/10/2018 z dnia 31.10.2018 r.
26. A.W. — 454/SW/09/2018 z dnia 26.09.2018 r.
27.D.S. — 1676/SW/01/2019 z dnia 10.01.2018 r.,
495/SW/09/2018 z dnia 7.09.2018 r.
28. MLB. — 431/SW/09/2018 z dnia 6.09.2018 r.
29.B.S. — 1666/SW/01/2019 z dnia 7.01.2019 r.
30. K.N. — 1701/SW/02/2019 z dnia 28.02.2019 r.
31.E.K. - 613/SW/09/2018 z dnia 17.09.2018 r.
32.R.0. - 1702/SW/02/2019 z dnia 28.02.2019 r.,
722/SW/09/2018 z dnia 21.09.2018 r.
33. A.W. - 1727/SW/03/2019 z dnia 14.03.2019 r.
34. MLD. — 1768/SW/04/2019 z dnia 25.04.2019 r.
35. A.H. — 505/SW/09/2018 z dnia 7.09.2018 r.
36. W.W. — 894/SW/10/2018 z dnia 1.10.2018 1.

W trakcie kontroli ocenie poddano dokumentacje w sprawie:
* 37 Swiadczen wychowawczych przyznanych dla 15 rodzin bez dziecka
niepeinosprawnego, pobierajacych $wiadczenie wychowawcze na pierwsze dziecko,

z dochodem do 800,00 zt/osobe,



« 23 $wiadczenia wychowawcze przyznane dla 10 rodzin z dzieckiem
niepelnosprawnym, pobierajacych $wiadczenie wychowawcze na pierwsze dziecko,
z dochodem do 1 200,00 zt/osobg,

« 12 $wiadczen wychowawczych przyznanych dla 11 rodzin na drugie i kolejne
dzieci.

Podstawowym dokumentem wymaganym do podjecia decyzji o przyznaniu, badz
odmowie przyznania $wiadczen jest wniosek o ustalenie prawa do sSwiadczenia
wychowawczego wraz z kompletem dokumentow. Na skladanych wnioskach widniat
stempel opatrzony data wptywu. Wnioski zawieraty dane dotyczace osoby wystgpujace]
0 przyznanie $wiadczenia i czlonkéw rodziny wnioskodawcy, w tym: imig, nazwisko, datg
urodzenia, adres zamieszkania, stan cywilny, obywatelstwo, pte¢, numer PESEL, o ile je
posiada - adres poczty elektronicznej i numer telefonu, wskazanie, na ktére dziecko (dzieci)
wnioskodawca ubiega sie o ustalenie prawa do $wiadczenia wychowawczego, wskazanie
czy w sktad rodziny wchodzi dziecko legitymujace si¢ orzeczeniem o niepetnosprawnosci
lub orzeczeniem o umiarkowanym lub znacznym stopniu niepelnosprawnosci —
w przypadku ubiegania si¢ o $wiadczenie wychowawcze na pierwsze dziecko, wskazanie
organu emerytalno-rentowego, do ktérego sa odprowadzane skladki na ubezpieczenie
zdrowotne za czlonka rodziny, wskazanie danych dotyczacych sytuacji dochodowe;j
cztonkdéw rodziny, informacje o czlonkach rodziny przebywajacych poza granicami
Rzeczypospolitej ~ Polskiej,  klauzule nastgpujacej tresci: ,Jestem  $wiadomy
odpowiedzialnos$ci karnej za ztozenie falszywego o$wiadczenia™.

MGOPS w Jelczu-Laskowicach samodzielnie uzyskiwat lub weryfikowat informacje
o rodzinie, korzystajac z Centralnego Systemu Informatycznego Zabezpieczenia
Spotecznego. W ramach udostgpnionych ustug korzystano z:

- Systemu Rejestrow Panstwowych (PESEL), ktéry pozwalal weryfikowaé wystgpowanie
osoby w rejestrze PESEL i sprawdzenie poprawnosci posiadanych danych.,

- Platformy Ustug Elektronicznych Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych (PUZ ZUS), ktora
udostepnia dane o okresach ubezpieczeniowych i naleznych sktadkach na ubezpieczenie
zdrowotne za dany okres,

- Elektronicznego Krajowego Systemu Monitoringu Orzekania o Niepelnosprawnosci
(EKSMON), pozwalajacego sprawdzi¢ czy dana osoba posiada orzeczenie
0 niepetnosprawnosci,

- CEIDG, ktéry pozwala zweryfikowa¢ dane o prowadzeniu lub zaprzestaniu prowadzenia

dziatalnosci gospodarczej,



- CBB (Centralna Baza Benificjentéw), ktora pozwala sprawdzi¢ czy dana osoba skladajaca
wniosek nie figuruje w innej jednostce realizujacej program 500+,

- Ministerstwa Finansow (e-Podatki), ktéry umozliwia weryfikacje informacji o dochodach
podatnika.

W pozostatych sytuacjach niezbgdne dokumenty dotaczane byly przez osoby
wnioskujgce. Oprocz zaswiadczen lub o$wiadczen stwierdzajacych wysokos$é uzyskanych
dochodéw  strony  dofgczaly:  orzeczenia o niepelnosprawnosci lub  stopniu
niepetnosprawnosci, prawomocne orzeczenia sadu orzekajgce rozwéd lub separacje oraz
orzeczenia sadu zasadzajace alimenty na rzecz 0s6b w rodzinie lub poza rodzina.

Decyzje administracyjne wydawane byty terminowo.

W kontrolowanych sprawach prawo do $§wiadczenia wychowawczego, z wnioskow
ztozonych w okresie od 1.07.2018 r. do dnia kontroli ustalano na okres zasitkowy
2018/2019, tj. od dnia 1.10.2018 r. do dnia 30.09.2019 r., co jest zgodne z art. 18 ust. 1
ustawy.

Przyznanie prawa do $wiadczenia wychowawczego kazdorazowo nastapito w formie
decyzji administracyjnej. Swiadczenie wychowawcze przyznawano i wyptacano w kwocie
500,00 zt miesigcznie na dziecko, do dnia ukonczenia przez nie 18. roku zycia. Kwote
swiadczenia przystugujaca za niepelny miesiac ustalano dzielac kwote tego $wiadczenia
przez liczbg wszystkich dni kalendarzowych w tym miesiacu, a otrzymang kwote mnozono
przez liczbe dni kalendarzowych, za ktére $wiadczenie przystuguje. Kwote $wiadczenia
wychowawczego przystugujaca za niepelny miesiac zaokraglano do 10 groszy w gore.
W przypadku, gdy uprawnienie do pomocy przystugiwalo za niepelny miesiac
kalendarzowy w decyzjach wskazywano kwote naleznego $wiadczenia za dang czesé
miesigca oraz okres, za jaki swiadczenie przyshugiwato. Wydawane decyzje przyznajace

swiadczenia byly z mocy prawa natychmiast wykonalne.

Ponadto stwierdzono co nastepuje:

1. W sprawie nr 11 (W.P.) oraz w sprawie nr 7 (K.D.) organ przyznal stronie $wiadczenie
wychowawcze nie weryfikujac wysokosci skfadki zdrowotnej za rok 2017 czlonkéw
rodzin pobierajacych swiadczenia z ZUS, a tym samym nie ustalil poprawnego dochodu
rodziny.

Zgodnie z art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 11 lutego 2016 r. o pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci dochéd oznacza to dochéd w rozumieniu przepiséw

o $wiadczeniach rodzinnych.



W mysl art. 17 ust 1 pkt 3 w/w ustawy organ wlasciwy oraz wojewoda ustalajacy
prawo do $wiadczen rodzinnych sa obowigzani do samodzielnego uzyskania lub
weryfikacji droga elektroniczna, za posrednictwem ministra wiasciwego do spraw
rodziny, lub drogag pisemna, od organéw podatkowych lub ministra wiasciwego do spraw
finansow publicznych, organéw emerytalno-rentowych oraz z rejestrow publicznych,
w tym z rejestru PESEL, o ktérym mowa w przepisach o ewidencji ludnosci, oraz droga
elektroniczna, za posrednictwem ministra wlasciwego do spraw rodziny z systemu
informacji oswiatowej, o ktorym mowa w przepisach o systemie informacji oswiatowej.
z Centralnego Wykazu Ubezpieczonych, informacji o wysokosci skladek na
ubezpieczenie zdrowotne, w tym informacji o wysokosci skladek od poszczegdlnych

platnikéw i okresach optacania przez nich tych skladek.

W sprawie nr 11 (W.P.) Kierownik Osrodka wyjasnit:
..Dochéd Pani N.P. zostal wyliczony na podstawie weryfikacji danych o dochodach
w systemie informatycznym Ministerstwa Finanséw. Dochdd ten zgodnie z wydrukiem
z ZUS nie zostal pomniejszony o skladke zdrowotng gdyz wynosita ona 0,00 z1”.
(dowad: akta kontroli, str. 61)
W sprawie nr 7 (K.D. )Kierownik Osrodka wyjasnit:
. (...) Przy dochodzie nie zostaly odjete sktadki na ubezpieczenie zdrowotne, lecz nie

miato to wphywu na przyznane swiadczenia .

(dowdd: akta kontroli, str. 39)

Zgodnie z wyjasnieniami Zakladu Ubezpieczen Spotecznych, dla nastgpujacych
kategorii 0sob i odpowiadajacych im kodow tytulu ubezpieczenia:
- emeryci i rencisci (kod tytulu ubezpieczenia 25 00, 25 01);
- osoby pobierajace zasitek lub $wiadczenie przedemerytalne (kod tytutu ubezpieczenia
09 40, 09 41);

osoby pobierajace nauczycielskie $wiadczenie kompensacyjne (kod tytutu

ubezpieczenia 26 00, 26 01),
nie jest obecnie mozliwe przekazywanie przez ZUS, w ramach ushugi Z1 CSIZS
Emp@tia, droga elektroniczna, danych o skladce na ubezpieczenie zdrowotne
wnioskodawcy i cztonkow jego rodziny, ubiegajacego si¢ o uzaleznione od kryterium
dochodowego s$wiadczenia rodzinne, $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego, a od

1 kwietnia 2016 r. o $wiadczenie wychowawcze. W odpowiedzi na zadane, w ramach
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ustugi Z1, zapytanie organu wlasciwego o wysokos¢ sktadki zdrowotnej danej osoby,
jesli osoba ta bedzie ubezpieczonym z ww. kategorii, odpowiedZ wygenerowana
wramach ustugi Z1, bgdzie zawierata informacje w szczegélnosci o kodzie tytulu
ubezpieczenia, nazwie tytutu ubezpieczenia, dacie uzyskania uprawnien do danego tytutu
ubezpieczenia., oraz kwocie sktadki (najczesciej kwota sktadki wskazana w tej pozycji
bedzie wynosila 0).

W odniesieniu do ww. kategorii ubezpieczonych i odpowiadajacych im kodéw
ubezpieczenia (tj. kodow 25 00, 25 01, 09 40, 09 41, 26 00, 26 01), niezaleznie od
wartosci skiadki podanej w ww. informacji pozyskanej w ramach ustugi Z1, organ
wlasciwy faktyczng wysokos¢ sktadki zdrowotnej niezbedng do prawidtowego ustalenia
dochodu, powinien ustali¢ w drodze pisemnej, poprzez wniosek do najblizszej jednostki

ZUS (w tym np. poprzez wniosek zbiorczy obejmujacy wiele osob).

W sprawach nr 7 (K.D.), nr 5 (N.Z.), nr 25 (A.C.) i nr 26 (A.W.) nieprawidlowo ustalono
dochody rodziny. Weryfikujac dochody nie skompletowano dokumentéw niezbednych do
wyliczenia dochodu utraconego. Powyzsze nie mialo wplywu na prawidlowosé
przyznanego swiadczenia.

Ponadto w sprawie nr 7 (K.D.) w aktach sprawy brakowalo zaswiadczenia organu
prowadzacego postepowanie 0 wysokosci wyegzekwowanych alimentow za okres od
stycznia 2017 r. do wrzesnia 2017 r., a tym samym nie zostaly prawidtowo ustalone
dochody rodziny. Zgodnie z art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 11 lutego 2016 r. o pomocy
panstwa -w wychowywaniu dzieci w przypadku gdy osoba zlozy wniosek bez
wymaganych dokumentéw, podmiot realizujacy $wiadczenie przyjmuje wniosek
i wyznacz termin nie krétszy niz 14 dni i nie dluzszy niz 30 dni na uzupelnienie
brakujacych dokumentow. Niezastosowanie sie do wezwania skutkuje pozostawieniem
wniosku bez rozpatrzenia.

Na podstawie § 5 pkt 1 lit. g rozporzadzenia z dnia 27 lipca 2017 r., ustalajgc
prawo do swiadczenia wychowawczego uwzglednia sie dokument, w tym o$wiadczenie,
okreslajacy date utraty dochodu oraz wysokos$¢ i rodzaj utraconego dochodu.

Na podstawie § 5 pkt 1 lit. f rozporzadzenia z dnia 27 lipca 2017 r., ustalajac prawo
do swiadczenia wychowawczego uwzglednia si¢, w przypadku gdy osoba uprawniona nie
otrzymata alimentéw albo otrzymata je w wysokosci nizszej od ustalonej w orzeczeniu
sadu, ugodzie sadowej lub ugodzie zawartej przed mediatorem lub innym tytule

wykonawczym pochodzacym lub zatwierdzonym przez sad: - zaswiadczenie organu
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prowadzacego postepowanie egzekucyjne o catkowitej lub czgsciowe; bezskutecznosci

egzekucji alimentow, a takze o wysokosci wyegzekwowanych alimentow, (...).

W sprawie nr 7 (K.D.) Kierownik Osrodka wyjasnit:

. Wniosek Pani K.D. zostal ztozony w dniu 3.08.2018 r. W zwiqzku z weryfikacjq
informacji o skladkach na ubezpieczenie zdrowotne parametry wywolywania systemu
ZUS wykazaly utrate zatrudnienia, w zwiqzku z tym utraciliSmy dochdd. Ulegt

przeoczeniu brak dokumentu o wyegzekwowanych Swiadczeniach. (...)".
(dowod: akta kontroli, str. 59)

W sprawie nr 5 (N.Z.) Kierownik Osrodka wyjasnit:
,Pan N.Z. w roku bazowym 2017 uzyskai dochdd 876,47 <wykazany z systemu
weryfikacji> z firmy -za okres 8.05.2017 r. do 25.05.2017 r. Powyzszy dochod
zostal utracony na podstawie weryfikacji z ZUS i swiadectwa pracy, ktdre znajduje sig
w aktach sprawy. Dochdd utracony pochodzi z umowy o prace, czego dowodem jest
swiadectwo pracy”.

(dowod: akta kontroli, str. 67)
W sprawie nr 25 (A.C.) Kierownik O$rodka wyjasnit:
, Dochéd Pani A.C. ustalono na podstawie weryfikacji danych o dochodach w systemie
informatycznym Ministerstwa Finanséw, a okres zatrudnienia wynika z parametréw
wywolania systemu ZUS z weryfikacji o skladkach na ubezpieczenie zdrowotne.
W zwigzku z tym organ na podstawie otrzymanych informacji przeliczyt dochéd Pani
AC”.

(dowod: akta kontroli, str. 63)
W sprawie nr 26 (A.W.) Kierownik Osrodka wyjasnil:
., Dochéd pani A.W. ustalono na podstawie weryfikacji danych o dochodach w systemie
informatycznym Ministerstwa Finanséw, a utracono na podstawie okresu zatrudnienia,
kiore wynikajq z parametréw wywolania systemu ZUS z weryfikacji o skladkach na
ubezpieczenie zdrowotne. Ustalono, ze Pani A.W. pracowala na umowe zlecenie od
1.06.2017 r. do 30.06.2017 r. poniewaz data uzyskania uprawnienia okresu skiadki na
ubezpieczenie zdrowotne to 1.06.2017 r. natomiast data utraty uprawnienia wedlug
weryfikacji to 1.07.2017 r., czyli dzien po dacie zakoviczenia umowy zlecenia. Kolejnej
daty uzyskania uprawnienia ZUS nie wykazal. Pani A.W. dostarczyta oswiadczenie, Zze
Jjest osobg bezrobotng niezarejestrowang w Urzedzie Pracy. W zwiqzku z tym organ na

podstawie otrzymanych informacji utracit dochéd Pani A W.".
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(dowdd: akta kontroli, str. 65)

3. W sprawie nr 10 (P.W.) blednie ustalono dochdd rodziny poprzez utrate dochodéw Pani
P.W. z tytulu zasitku chorobowego z ZUS, ktéry byl pobierany w trakcie prowadzenia
dzialalnosci gospodarczej. Powyzszy btad nie mial wptywu na prawo do §wiadczen.

Zgodnie z art. 2 pkt 19 lit. f ustawy z dnia 11 lutego 2016 r. o pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci gdy mowa o utracie dochodu - oznacza to utrate dochodu
spowodowana: utrata zasitku chorobowego. swiadczenia rehabilitacyjnego lub zasitku

macierzynskiego, przystugujacych po utracie zatrudnienia lub innej pracy zarobkowe;j.

Kierownik Osrodka wyjasnit:

. Pracownik Dzialu Swiadczer Rodzinnych blednie ocenil sytuacje rodziny Pani P.W.
i utracit dochod pochodzqcy z ZUS (zasilek chorobowy) sugerujgc sie oswiadczeniem
wnioskodawcy oraz biorqc pod uwage katalog zamkniety ustawy z dnia 11 lutego 2016 r.
o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci (...) art. 2 pkt 19 lit f o utracie zasitku
chorobowego. Pracownik nie zwrdcil uwagi, ze zasitek chorobowy nie zostal przyznany

po utracie zatrudnienia lecz w trakcie jego trwania”.
(dowod: akta kontroli, str. 69-79)

4. W sprawie nr 6 (M.F.) organ blednie ustalit dochdd rodziny. Z akt sprawy wynika, iz do
22.03.2017 r. Pani M.F. przebywala na zasitku macierzynskim, od 23.03.2017 r. do
31.10.2017 r. przebywata na urlopie wychowawczym, a od 1.11.2017 r. powrdcita do
pracy po zakonczonym urlopie wychowawczym. Ustalajac dochdd rodziny organ
podzielit dochod osiagnigty w okresie od 1.11.2017 r. do 31.12.2017 r. na 5 miesiecy
zamiast na 2. Powyzsze miato wptyw na przyznanie prawa do swiadczenia.

W mysl art. 2 pkt 19 lit. a ustawy gdy mowa o utracie dochodu oznacza to utrate
dochodu spowodowana uzyskaniem prawa do urlopu wychowawczego.

Zgodnie z art. 2 pkt 20 lit. a ustawy gdy mowa o uzyskaniu dochodu oznacza to
uzyskanie dochodu spowodowane: zakonczeniem urlopu wychowawczego. Zgodnie z art.
7 ust 1. ww. ustawy w przypadku utraty dochodu przez czionka rodziny lub dziecko
pozostajace pod opieka opiekuna prawnego w roku kalendarzowym poprzedzajacym
okres, na jaki ustalane jest prawo do $wiadczenia wychowawczego, lub po tym roku,

ustalajac ich dochod, nie uwzglednia sie dochodu utraconego.
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W mysl art. 7 ust. 2 ww. ustawy w przypadku uzyskania dochodu przez cztonka
rodziny lub dziecko pozostajace pod opieka opiekuna prawnego w roku kalendarzowym
poprzedzajgcym okres, na jaki ustalane jest prawo do Swiadczenia wychowawczego,
ustalajac dochdéd cztonka rodziny lub dziecka pozostajacego pod opieka opiekuna
prawnego, osiagniety w tym roku dochdd dzieli si¢ przez liczbe¢ miesigcy, w ktdérych
dochdd ten byl uzyskiwany, jezeli dochdd ten jest uzyskiwany w okresie, na jaki ustalane

lub weryfikowane jest prawo do $wiadczenia wychowawczego.

Inspektor d/s $wiadczen rodzinnych wyjasnit:
. Pani M F. przebywata na urlopie wychowawczym od 23.03.2017 r. do paZdziernika
2017 r. Powrdécila do pracy w listopadzie 2017 r. do tego samego pracodawcy, w zwigzku
z tym dochdd z PIT-11 zostal podzielony na 5 miesigcy (styczen, luty, marzec, listopad,
grudzier). Kwota liczona z Pit-11 dochéd za 2017 r 5640 — <podatek 398>,-<sktadki
spoleczne- 683,50>- <ZUS 465,96>= 4090/5 miesigcy =818/5 0s6b=163,64
Pan B.F. zatrudnienie od 24.04.2013 r. cigglos¢ zatrudnienia kwota liczona z Pit 11
dochod 36681,38 — zus spol 5257,80- podatek 802,50, zus zdrowotne
2978,27=27642,71/12 miesigcy/50s6b=2303,56/5=460,71 w zwigzku z tym dochod Pani
MF. w przeliczeniu na osobe wyniost 163,64 zI+460,71 z1=624,35 zi. Wyliczenie
dochodu jest na podstawie art. 7 ust.2 (...) jezeli dochdd z roku bazowego jest osiggany
to dochéd dzieli sie przez liczbe miesiecy w ktorych dochéd byt osiggany. Na szkoleniach
w ktérych uczestnicze rowniez w taki sposob byly rozpatrywane sprawy”.

(dowod: akta kontroli, str. 81 i str. 103-105)

W dniu 4.06.2019 r. do tut. Organu wplynety dodatkowe dokumenty dotyczace ww.
sprawy wraz z nowym wyliczeniem dochodow w sprawie. Z przestanych dokumentow
wynika, iz w trakcie kontroli Osrodek ponownie zwerytfikowal sytuacje dochodowa Pani
M.F. uwzgledniajac nowe dokumenty przedstawione przez strong. W dniu 31.05.2019 r.
Pani M.F. dostarczyta do MGOPS w Jelczu-Laskowicach zaswiadczenie od pracodawcy
o dochodzie netto za listopad 2017 r. Poniewaz Osrodek dysponowat zaswiadczeniem za
miesigc grudzien 2017 r. mozliwe byto prawidlowe ustalenie dochodow Pani M.F. za
2017 r. Po ponownym przeliczeniu dochodéw miesigczny dochdd rodziny Pani M.F.

spelnia kryterium dochodowe uprawniajace do pobierania $wiadczenia wychowawczego.

W sprawie nr 22 (M.K.) sposob dorgczenia decyzji ustalajacych prawo do Swiadczenia

wychowawczego nie byt zgodny z art. 39 i 46 k.p.a. W aktach sprawy nie mozna byto

14



zweryfikowaé, kiedy decyzja przyznajgca S$wiadczenia zostata doreczona stronie.
Wtasciwe dorgczenie decyzji ma kluczowe znaczenie dla jej wykonania. Czynnosci
materialnotechniczne doreczenia sa sformalizowane ze wzgledu na koniecznos¢ $cistego
okreslenia faktow powodujacych skutek prawny. Sciste przestrzeganie tych wymagan
formalnych nalezy do obowiazkéw organu administracyjnego, albowiem od skutecznosci
dorgczenia zaleza w wielu przypadkach uprawnienia procesowe i materialnoprawne
stron. Przepisy art. 39 inastgpne k.p.a., regulujace kwestie doreczen w postepowaniu
administracyjnym, nie maja w zadnym stopniu charakteru uznaniowego, sg to przepisy
bezwzglednie obowiazujace. Obowiazek dysponowania przez organ dokumentem
potwierdzajacym odbiér aktu jest jasno ijednoznacznie sformwlowany. W zwiazku
z powyzszym decyzje administracyjne nalezy dorgcza¢ za pokwitowaniem przez poczte,
przez swoich pracownikéw lub przez inne upowaznione osoby lub organy. W przypadku
dorgczania korespondencji przez pracownikéw dopilnowaé, aby odbierajacy potwierdzit

doreczenie swym podpisem ze wskazaniem daty doreczenia.

Kierownik Osrodka wyjasnit:

. W grudniu 2018 r. masowo byly odbierane decyzje przez ich adresatow w zwigzku
z wezesniejszymi wyplatami swiadczen. Pani J M. odpowiedzialna za wydawanie stronie
decyzji nie zwrdécita uwagi na brak daty przy podpisie pana MK. [...] .

(dowdd: akta kontroli, str. 83)

W sprawie nr 34 (M.D.) strona skladajac wniosek o ustalenie prawa do $wiadczenia
wychowawczego na pierwsze dziecko nie wypelnila o$wiadczenia o dochodach
niepodlegajacych opodatkowaniu osiagnietych w roku kalendarzowym poprzedzajacym
okres zasitkowy oraz nie zaznaczyla czy nastapita utrata lub uzyskanie dochodu.

Zgodnie z art. 13 ust. 4 pkt 1 ustawy o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci do
wniosku dofacza si¢ odpowiednio zaswiadczenia lub os$wiadczenia dokumentujace
wysoko$¢ innych dochodéw niz dochody podlegajace opodatkowaniu podatkiem
dochodowym od 0s6b fizycznych na zasadach okres§lonych w art. 27, art. 30b, art. 30c,
art. 30e 1 art. 30f ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od o0séb
fizycznych (Dz.U. z 2018 r. poz. 1509, 1540, 1552, 1629, 1669 i 1693) dotyczace
kazdego cztonka rodziny w roku kalendarzowym poprzedzajacym okres, na jaki ustalane

Jest prawo do swiadczenia wychowawczego.
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Zgodnie zart. 19 ust. 1 ww. ustawy, w przypadku zlozenia nieprawidlowo
wypetnionego wniosku, podmiot realizujacy §wiadczenie wychowawcze wzywa pisemnie
osobe ubiegajaca si¢ o Swiadczenie do poprawienia lub uzupetnienia wniosku w terminie
14 dni od dnia otrzymania wezwania. Niezastosowanie si¢ do wezwania skutkuje

pozostawieniem wniosku bez rozpatrzenia.

Kierownik Osrodka wyjasnit:

» Wniosek Pani M.D. ztozony zostal dnia 9.04.2019 r. Wypetnienie wniosku nalezy do
interesanta. ~ Uleglo  przeoczeniu  zaznaczenie wutraty dochodu i dochodu
nieopodatkowanego. W dniu 10.04.2019 r. strona dostarczyla oswiadczenie, iz uzyskata
dochdd z zasithu macierzynskiego za marzec 2019 r. Wydruk z weryfikacji danych
o dochodach w systemie informatycznym Ministerstwa Finanséw nie wykazat dochodéw
nieopodatkowanych. Przy sktadaniu wniosku klient poinformowal, ze nie osigga
dochodow nieopodatkowanych. Zobowigzujemy si¢ do uzupetnienia wniosku”.

(dowod: akta kontroli, str. 85)

W sprawie nr 27 (D.S.) w przypadku rodziny z dochodem do 1 200 zt na osobe
w rodzinie prawo do $wiadczenia wychowawczego na pierwsze dziecko ustalono na
okres obowiazywania orzeczenia o niepelnosprawnosci dziecka, tj. do dnia 30.11.2018 r.
W uzasadnieniu decyzji nie wskazano, dlaczego $wiadczenie przystuguje nie na caly
okres swiadczeniowy, tj. do 30.09.2019 r.

Art. 107 k.p.a. w sposob jasny i precyzyjny wskazuje, jakie skiadniki winna
zawiera¢  decyzja. Majac powyzsze na uwadze, powinna ona byé sformutowana ze
szczeg6lng dbatoscia o jasnos¢ i precyzje wypowiedzi, musi by¢ jednoznaczna i nie
budzi¢ jakichkolwiek watpliwo$ci. Uzasadnienie faktyczne i prawne decyzji powinno
zawiera¢ fakty, ktore organ uznal za udowodnione, dowody, na ktérych sie opart,
przyczyny, z powodu ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci i mocy

dowodowe;.

Kierownik Osrodka wyjasnit:
. Brak wuzasadnienia spowodowany byl przeoczeniem koricowej daty przyznanego
Swiadczenia wychowawczego na rzecz O.S., ktdrej orzeczenie koniczyto sie 30.11.2018 r.

W zwiqzku z przekroczonym kryterium dochodowym od 1.12.2018 r. strona ustnie zostala
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poinformowana o mozliwosci zlozenia nowego wniosku na rzecz w/w dziecka w m-cu

grudniu 2018 r. wraz z aktualnym orzeczeniem”.

(dowod: akta kontroli, str. 87)

We wszystkich skontrolowanych sprawach w podstawie prawne] wydanych decyzji
ustalajacych uprawnienie do $wiadczenia wychowawczego, nie przywolywano
rozporzadzenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 27 lipca 2017 r.
w sprawie sposobu itrybu postgpowania w sprawach o przyznanie $wiadczenia
wychowawczego oraz zakresu informacji, jakie maja by¢ zawarte we wniosku,
zaswiadczeniach i o$wiadczeniach o ustalenie prawa do swiadczenia wychowawczego
(Dz. U. z2017 r., poz. 1465).

Ponadto we wszystkich sprawdzonych sprawach rozpatrzonych w okresie od
listopada 2018 r. do marca 2019 r. stwierdzono, iz w podstawie prawnej przywolano
bledny publikator ustawy z dnia 11 lutego 2016 r. o pomocy panstwa w wychowywaniu
dzieci - t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1851 ze zm. — zamiast t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2134
oraz btedny publikator k.p.a. — t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 1257 zamiast t.j. Dz.U. z 2018 r.
poz. 2096.

W zwiazku z tym, iz w dniu 5 listopada 2018 r. ogloszono Obwieszczenie Marszatka
Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 3 pazdziernika 2018 r. w sprawie ogloszenia
jednolitego tekstu ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2018 r.
poz. 2096) oraz w dniu 13 listopada 2018 r. ogloszono Obwieszczenie Marszatka Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 pazdziernika 2018 r. w sprawie ogloszenia
jednolitego tekstu ustawy o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci (Dz. U. z 2018 r.,
poz. 2134) od tych dat nalezy wskazywa¢ ww. publikatory.

Art. 107 K.p.a. w sposdb jasny 1 precyzyjny wskazuje, jakie skladniki winna
zawiera¢ decyzja. Podstawa prawna decyzji administracyjnej musi byé powotana
dokiadnie, tj. ze wskazaniem majacych zastosowanie w danej sprawie przepisow
zarowno prawa formalnego imaterialnego wraz z powotaniem Zrédet jego publikacji.
Organ administracji publicznej powinien takze poda¢ miejsce publikacji tekstu
pierwotnego lub jednolitego tekstu aktu oraz wskaza¢ dane dotyczace ostatniej

nowelizacji aktu.

Inspektor d/s §wiadczen rodzinnych wyjasnit:
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LW dniu 26.07.2017 r. bylam na szkoleniu dotyczgcym nowelizacji ustawy
o $wiadczeniach wychowawczych. Szkoleniowiec, ktory prowadzil wyktad z tej dziedziny
podkreslal, ze od 1.08.2018 r. tracq moc wszystkie Rozporzqdzenia dotyczgce
swiadczenia wychowawczego. W zwigzku z tym uzupetniajgc podstawe prawng na nowy
okres zasilkowy pominetam zapis dotyczgcy w/w Rozporzgdzenia.

Opracowujgc szablony wydrukéw poprawne byly uzupelnienia podstaw prawnych.
Natomiast za kazdym razem, gdy informatyk wprowadzal nowe aktualizacje to wersje
szablonéw powracaly do poprzednio zapisanych. Dopiero w styczniu tego roku
zorientowalam sig¢ o zaistniatej sytuacji. Natomiast na koniec stycznia 2019 r. wszystko
zniknelo nam z bazy danych i dopiero po aktualizacji i naprawie zaczetam na nowo

uzupetnia¢ podstawy prawne w szablonach”.

(dowdd: akta kontroli, str. 91)

9. We wszystkich skontrolowanych sprawach o ustalenie prawa do $wiadczenia
wychowawczego na drugie i kolejne dziecko zawarto niepetne rozstrzygnigcie dotyczace
wysokosci przyznanego Swiadczenia. Swiadczenie wychowawcze byto przyznane w kwocie
500,00 zt na okres np. od 1.10.2018 r. do 30.09.2019 r. zamiast w kwocie 500,00 zi
miesiecznie na okres od 1.10.2018 r. do 30.09.2019 r. Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy
$wiadczenie wychowawcze przystuguje osobom, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2,
w wysokosci 500,00 zt miesigcznie na dziecko w rodzinie.

Art. 107 k.p.a. w sposob jasny i precyzyjny wskazuje, jakie sktadniki winna zawiera¢
decyzja. Rozstrzygniecie powinno by¢ sformutowane ze szczegélng dbatoscia o jasnos¢

i precyzje wypowiedzi, musi by¢ jednoznaczne i nie budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci.

Inspektor d/s $wiadczen rodzinnych wyjasnit:
., Opracowujgc szablony wydrukow nie dopisatam stowa , miesigcznie” Stqd tez na
wydrukach decyzji przyznane sq Swiadczenia w kwocie 500,00 zi na okres od np.

1.10.2018 r. do 30.09.2019r.".
(dowdd: akta kontroli, str. 93)

2. Postepowanie dotyczace przekazywania wojewodzie wnioskéw o $wiadczenia

wychowawcze, celem wustalenia c¢zy w sprawie maja zastosowanie przepisy

o koordynacji systemow zabezpieczenia spolecznego.
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Z dniem 1 stycznia 2018 r. Wojewoda Dolnoslaski przejat zadanie realizowane
dotychczas przez Marszatka Wojewddztwa Dolnoslaskiego dotyczace koordynacii
systeméw zabezpieczenia spolecznego w obszarze $wiadczen rodzinnych i$wiadczenia
wychowawczego. Wraz z przejeciem kompetencji marszatka w ww. zakresie, Wojewoda
Dolnoslaski, peini funkcje instytucji wlasciwej w zwiazku z udzialem Rzeczypospolite)
Polskiej w koordynacji systeméw zabezpieczenia spotecznego. Przekazywanie wnioskow
z dokumentami wojewodzie, celem ustalenia czy w sprawie maja zastosowanie przepisy
o koordynacji systemoéw zabezpieczenia spotecznego realizowana jest na podstawie art. 16
ust. 1 ustawy z dnia 11 lutego 2016 1. 0 pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci (t. j. Dz.
U.z2018 r. poz. 2134 ze zm.).

Organ wtasciwy podejmujac dziatania w trybie powyzszego artykutu, powinien ustali¢
1 przekaza¢ wojewodzie prawidtowo wypelniony wniosek wraz z niezbgednymi informacjami
dotyczacymi rodziny wnioskodawcy, zebrane na podstawie zlozonych przez strong
dokumentow i oswiadczen.

Miejsko-Gminny Os$rodek Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach w okresie
zasitkowym 2018/2019 do dnia kontroli przekazat Wojewodzie Dolnoslaskiemu 16
wnioskow wraz z dokumentacja, celem ustalenia czy w sprawie maja zastosowanie przepisy

o koordynacji systemow zabezpieczenia spotecznego.

Kontroli poddano dokumentacj¢ przekazanych 5 spraw:

1.A.A,, 2.K.G., 3.M.K., 4.D.0., 5.A.P.

W skontrolowanych sprawach stwierdzono, ze na zlozonych wnioskach widniata
data  wplywu  wniosku do Osrodka. We  wnioskach  wskazywano  kraj
przebywania/aktywnosci cztonka rodziny podlegajacy koordynacji, nie wskazywano innego
kraju niz podlegajacy koordynacji. W skontrolowanych sprawach nie stwierdzono sytuacji,
w ktorej wymagane bylo potwierdzenie formularzem Al delegowania pracownika do pracy
za granicg. We wnioskach podawano sktad rodziny. Ustalajac stan cywilny wnioskodawcy
w przypadku osoby rozwiedzionej dotaczano odpis prawomocnego orzeczenia sadu
orzekajacego rozwod. W przypadku czlonka rodziny pozostajacego w Polsce dotaczano
odpowiednie os§wiadczenia.

Wszystkie ztozone wnioski wraz z dokumentacja przekazane zostaty do Wojewody

Dolnoslaskiego terminowo, tj. nie pdZniej niz w ciggu miesigca od dnia zlozenia wniosku.
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Ponadto stwierdzono, co nastgpuje:

1. W sprawie nr 2 (K.G.) brakowalo informacji o sytuacji Pana M.W., w tym
w szczegolnosci, charakteru pobytu za granica, umowy o prace, dochodu za miesigc
nastepujacy po miesiacu w ktérym nastapito uzyskanie dochodéw, brak bylo danych
identytikujacych Pana M.W. poza granicami RP (adres, nr ubezpieczenia).

Zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy o pomocy pafstwa w wychowywaniu dzieci
w przypadku gdy wnioskodawca badZz cztonek rodziny tej osoby przebywa poza
granicami kraju organ wlasciwy przekazuje wniosek wraz z dokumentami wojewodzie.

W mysl § 5 pkt 1 lit. 1 rozporzadzenia z dnia 27 lipca 2017 r. ustalajgc prawo do
$wiadczenia wychowawczego, poza odpowiednimi informacjami wskazanymi w § 2-4,
uwzglednia si¢ rowniez odpowiednio, dokument, w tym o$wiadczenie, okreslajacy date
uzyskania dochodu oraz wysokos¢ i rodzaj dochodu uzyskanego przez cztonka rodziny za
miesigc nastepujgcy po miesiacu, w ktdorym nastapito uzyskanie dochodu - w przypadku
uzyskania dochodu po roku kalendarzowym poprzedzajacym okres, na jaki ustalane jest
prawo do $wiadczenia wychowawczego. Ponadto zgodnie z § 5 pkt 11 rozporzadzenia
z dnia 27 lipca 2017 r. przy ustalaniu prawa do swiadczenia wychowawczego, poza
odpowiednimi informacjami wskazanymi w § 2-4 rozporzadzenia uwzglednia si¢ rowniez
inne dokumenty, wtym os$wiadczenia niezbedne do ustalenia prawa do $wiadczenia

wychowawczego.

Kierownik Osrodka wyjasnit:

W Wdniu 19.10.2018 r. Pani K.G (...) wniosta o uchylenie swiadczenia wychowawczego
od m-c listopada 2018 r. Poinformowala organ o wyjezdzie ojca dzieci za granice.
Do pracownika dzialu Swiadczen powiedziala, ze partner jeszcze nie posiada umowy
o prace z pracodawcq. Jednoczesnie ustnie poinformowata, ze wszystkie dokumenty
zwigzane z zatrudnieniem Pana M.W. bedqg przestane bezposrednio do Wojewody.
W zwigzku z tym organ na podstawie otrzymanych informacji oraz oswiadczenia strony
zdnia 21.11.2018 r. przekazal akta sprawy do Wojewody w celu ustalenia organu

wiasciwego do wyplaty Swiadczen”.

(dowad: akta kontroli, str. 109)

Niezaleznie od powyzszego zgodnie z wytycznymi Ministerstwa Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej zawartymi w pismie nr DSZ.I11.5400.19.2018.MZ z dnia 7 marca

2018 r. wlasciwym jest, aby organ przyjmujacy wniosek mial obowiazek skompletowania
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tak, jakby sam byl wladny rozpozna¢. Ztozony wniosek powinien zostaé zweryfikowany
pod wzgledem formalnym przez przyjmujacy organ wiasciwy. Ponadto w sytuacji kiedy nie
zachodzityby przestanki do zastosowania przepisoOw art. 16 ustawy o pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci zlozony wniosek powinien zawieraé wszystkie dane oraz
dokumenty, w tym oswiadczenia niezbedne do przeprowadzenia postepowania i wydania
decyzji. W przypadku stwierdzenia btedow lub brakéw we wniosku, organ wiasciwy
powinien podja¢ dzialania zmierzajace do usunigecia i przekazania do wojewody
kompletnego, prawidtowo wypeinionego wniosku. W przypadku brakéw formalnych
wniosku (zwlaszcza niezamieszczenia kompletu informacji umozliwiajacych ustalenie
aktywnosci zawodowej rodzicow/malzonkéw w innym panstwie) przekazanie wniosku do
wojewody jest przedwczesne, gdyz w oparciu o taki material dowodowy nie jest mozliwe
ustalenie, czy w danej sprawie maja zastosowanie przepisy dotyczace koordynacji systemow
zabezpieczenia spolecznego lub wustalenia kraju pierwszefistwa. Brak wszystkich
dokumentow (zwlaszcza dotyczacych kwestii zwiazanych zdochodem rodziny)
uniemozliwia natomiast wydanie decyzji o odmowie lub przyznania $wiadczenia.

Ponadto Wydziat Zdrowia i Polityki Spotecznej Dolnoslaskiego Urzedu
Wojewddzkiego pismem nr ZP-KS.7060.5.2018 MB z dnia 10 wrzesnia 2018 r.
skierowanym do Wojtéw/Burmistrzow/ Prezydentéw w wojewddztwie dolnoslaskim na
prosb¢ Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej — Departamentu Systemow
Zabezpieczenia Spotecznego zwrécit uwage, iz organ wilasciwy podejmujac dziatania
w trybie art. 16 ust. 1 i 2 ustawy o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci powinien
ustali¢ i przekaza¢ wojewodzie wraz z prawidlowo wypelnionym wnioskiem niezbedne
informacje, dotyczace rodziny wnioskodawcy, zebrane na podstawie ztozonych przez strong
dokumentéow, w tym o$wiadczenn zawierajacych klauzule o tresci: ,Jestem $wiadomy/a

odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywego oswiadczenia™.

3. Realizacja zadan wynikajacych z ustawy o wsparciu kobiet w ciazy i rodzin ,,Za
Zyciem”.

Wyplata jednorazowego $wiadczenia z tytulu urodzenia dziecka, u ktdrego
zdiagnozowano cig¢zkie 1 nieodwracalne uposledzenie albo nieuleczalng chorobe zagrazajaca
jego zyciu, ktére powstaly w prenatalnym okresie rozwoju dziecka lub w czasie porodu
realizowana jest na podstawie ustawy z dnia 4 listopada 2016 r. o wsparciu kobiet w ciazy

i rodzin ,.Za zyciem” (t.j. Dz. U. 22019 r., poz. 473).
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W okresie od 1.01.2017 r. do 28.05.2019 r. do Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Jelczu-Laskowicach wptyneto 6 wnioskow o ustalenie prawa do swiadczenia.

Pomoc przyznano 6 osobom w Iacznej wysokosci 24 000,00 zt.

Osrodek wydat 6 decyzji administracyjnych w sprawie jednorazowego $wiadczenia.
Nie wydal zadnej decyzji odmownej. Od tresci wydanych decyzji strony nie wniosty

odwotania do organu II instancji.

W toku kontroli sprawdzono dokumentacj¢ dotyczaca przyznania jednorazowego

$wiadczenia, w tym decyzje administracyjne o nastgpujacych numerach:
1. R.G.-6/UZ/07/2018 z dnia 27.07.2018 .
2. A.K.-5/UZ/03/2018 z dnia 29.03.2018 .
3. A.N.-4/UZ/03/2018 z dnia 29.03.2018 r.

Podstawowym dokumentem wymaganym do podjecia decyzji o przyznaniu, badz
odmowie przyznania $wiadczenia byl wniosek o ustalenie prawa do jednorazowego
$wiadczenia wraz z kompletem dokumentéw. Na zlozonych wnioskach widniat stempel
opatrzony data wptywu. Wnioski zawieraly dane dotyczace osoby ubiegajacej si¢ o ustalenie
prawa do jednorazowego $wiadczenia oraz dane dziecka, na ktére ustalane jest prawo do
pomocy. Skladane byty w terminie 12 miesigcy od dnia narodzin dziecka.

Do wnioskow dotaczone byly wymagane ustawowo zaswiadczenia lekarskie tj.

- za$wiadczenia potwierdzajace ciezkie i nieodwracalne uposledzenie albo nieuleczalna
chorobe zagrazajaca zyciu, ktére powstaly w prenatalnym okresie rozwoju dziecka lub
w czasie porodu, wystawione przez lekarza ubezpieczenia zdrowotnego, w rozumieniu
ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkéw publicznych, posiadajacego specjalizacje II stopnia lub tytul specjalisty
w dziedzinie potoznictwa i ginekologii, perinatologii, neonatologii, neurologii dziecigcej,
kardiologii dzieciecej lub chirurgii dzieciecej;

- zaswiadczenie lekarskie/zaswiadczenie wystawione przez polozna potwierdzajace
pozostawanie kobiety pod opieka medyczna nie pdzniej niz od 10. tygodnia cigzy do
porodu.

Oprocz powyzszych zaswiadczen strony dotaczaty dokumenty stwierdzajace ich

tozsamos$¢ oraz odpisy aktow urodzenia dzieci.
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W toku czynnosci kontrolnych stwierdzono, iz postgpowanie w przedmiocie
ustalania prawa do jednorazowego $wiadczenia prowadzone bylo terminowo.
W skontrolowanych decyzjach w sposob prawidlowy okreslano ich sktadniki. Decyzje
zawieraly oznaczenie organu administracji publicznej, date¢ wydania, oznaczenie strony,
powolanie podstawy prawnej, rozstrzygniecie, uzasadnienie faktyczne i prawne, pouczenie,
w jakim trybie stuzy od niej odwolanie oraz podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz
stanowiska stluzbowego osoby upowaznionej do jej wydania. Rozstrzygniecie decyzji
wskazywalo dane dziecka, naktére przyznana jest pomoc oraz kwote przyznanego
$wiadczenia. Swiadczenie wychowawcze przyznawano i wyptacano w kwocie 4 000,00 zt
jednorazowo. Decyzje administracyjne wydawano w terminie, a sposob ich dorgczenia byt

zgodny z art. 39146 k.p.a.

Ponadto stwierdzono co nastepuje:

1. W sprawie nr 1 (R.G.) decyzja administracyjna przyznajaca prawo do jednorazowego
swiadczenia w kwocie 4 000,00 zt zostata podpisana przez Agnieszke Jakubowska, ktora
nie posiadala wymaganego na podstawie art. 10 ust. 13 ustawy o wsparciu kobiet
w cigzy irodzin ,.Za zyciem” pisemnego upowaznienia do wydawania decyzji w ww.
sprawach. Stosownie do art. 107 § 1 K.p.a. decyzja powinna zawiera¢ m.in. podpis
z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do
wydania decyzji. Podpis osoby upowaznionej do wydania decyzji jest przestanka
istnienia decyzji, a co za tym idzie, stwierdzenie jego braku powoduje koniecznosé
wyeliminowania aktu nim dotknigtego. Zgodnie z ogdlnymi wymogami ustanowionymi
w art. 107 § 1 K.p.a. podpis ten musi pochodzi¢ od osoby. ktéra albo sama osobiscie
peini funkcje organu, albo jest zatrudniona w organie i zostala upowazniona na
podstawie art. 268a K.p.a. do wydawania decyzji. Stosownie bowiem do ostatniego
z wymienionych przepiséw organ administracji publicznej moze w formie pisemne;
upowaznia¢ pracownikow kierowanej jednostki organizacyjnej do zalatwiania spraw
wjego imieniu w ustalonym zakresie, a w szczegdlnosci do wydawania decyzji
administracyjnych, postanowien i zaswiadczen. Przepis ten umozliwia zatem
dekoncentracje uprawnien orzeczniczych na inne osoby niZz osoby piastujace funkcje
organ6w administracji. Upowaznienie musi by¢ udzielone na pismie i wskazywa¢ rodzaj
spraw, w ktorych pracownicy beda mogli wydawaé decyzje z upowaznienia organu.
Upowazniony pracownik, peini w granicach okreslonych w upowaznieniu funkcje tego

organu.



Inspektor d/s $wiadczen rodzinnych wyjasnit:

. Decyzja ta zostala podpisana przez mojq osobeg ze wzgledu na to, iz bylam pewna, ze
posiadam upowaznienie do prowadzenia postepowania i wydawania decyzji
administracyjnych w sprawach uregulowanych ustawy o wspieraniu kobiet w cigzy
i rodzin [Za zyciem]. W zwigzku z tym, iz w czasie w ktdrym zlozylam podpis na decyzji
z upowaznienia Burmistrza, pani kierownik przez diuzszy czas byla nieobecna w pracy, to
nie miatam mozliwosci sprawdzenia swoich upowaznien. W dniu 29.05.2019 r. zostato
uzupetnione moje upowaznienie [...]".

(dowod: akta kontroli, str. 111-113)

W trakcie kontroli powyzsza nieprawidlowos¢ zostala wyeliminowana. W dniu 30
maja 2019 r. przediozono upowaznienie Nr BN.0052.11.2019 z dnia 29.05.2019r.,
ktorym Burmistrz Jelcza-Laskowic upowaznit Agnieszke Jakubowska pracownika
Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Jelczu-Laskowicach do prowadzenia
postepowania w sprawach uregulowanych w ustawie o wspieraniu kobiet w ciazy i rodzin

..Za zyciem”, a takze wydawania w tych sprawach decyzji administracyjnych.

W toku czynnosci kontrolnych stwierdzono nast¢epujace nieprawidlowosci:

1.
2.
3.

Nieprawidlowe ustalanie dochodu rodziny.

Niewtasciwe dokumentowanie dochodu rodziny.

Brak kompletu dokumentéw dotgczanych do wnioskéw o ustalenie prawa do
$wiadczenia wychowawczego.

Doreczanie decyzji administracyjnych niezgodnie z art. 39 i art. 46 k.p.a.

Ustalanie prawa do $wiadczenia wychowawczego na podstawie niekompletnego
wniosku.

Nierzetelne sporzadzanie decyzji administracyjnych: brak uzasadnienia do skroconego
okresu przyznania $wiadczen, brak wskazania w podstawie prawnej aktualnych
publikatoréw ustaw, niepeine rozstrzygniecie.

Przekazywanie niekompletnej dokumentacji wojewodzie, celem ustalenia czy
w sprawie majg zastosowanie przepisy o koordynacji systemoéw zabezpieczenia

spotecznego.
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W wyniku kontroli sformulowano nast¢pujace zalecenia:

1.

Za dochod przyjmowaé, po odliczeniu kwot alimentéw $wiadczonych na rzecz innych
0s6b, przychody podlegajace opodatkowaniu na zasadach okreslonych w art. 27, art.
30b, art. 30c, art. 30e i art. 30f ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od
oséb fizyeznych (Dz.U. z 2018 r. poz. 1509, z pézn. zm.), pomniejszone 0 koszty
uzyskania przychodu, nalezny podatek dochodowy od oséb fizycznych, sktadki na
ubezpieczenia spoleczne niezaliczone do kosztéw uzyskania przychodu oraz skiadki na
ubezpieczenie zdrowotne.

Dla nastepujacych kategorii osob i odpowiadajacych im kodéw tytutu ubezpieczenia:
emeryci i rencisci (kod tytutu ubezpieczenia 25 00, 25 01), osoby pobierajace zasitek lub
$wiadczenie przedemerytalne (kod tytulu ubezpieczenia 09 40, 09 41), osoby pobierajac
nauczycielskie $wiadczenie kompensacyjne (kod tytutu ubezpieczenia 26 00, 26 01),
niezaleznie od wartosci skladki na ubezpieczenie zdrowotne podanej w informacji
pozyskanej z systemu emp@tia, nalezy ustali¢ faktyczna wysokos¢ sktadki zdrowotnej
w drodze pisemnej, poprzez wniosek do najblizszej jednostki ZUS.

Podstawa prawna: art. 17 ust. 1 pkt 3 i ust. 4 oraz art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 11 lutego
2016 r. o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci (t. j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2134 ze
zm.) w zwiazku z art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o swiadczeniach
rodzinnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 2220 ze zm.)

Termin wykonania: na biezaco.

W przypadku utraty dochodu do wniosku o ustalenie prawa do swiadczenia
wychowawczego nalezy dotaczy¢ dokumenty potwierdzajace ich utrate oraz ich
wysokos¢.

Podstawa prawna: art. 13 ust. 16 ustawy z dnia 11 lutego 2016 r. 0 pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci (t. j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2134 ze zm.) oraz § 5 pkt 1 lit. g
rozporzgdzenie Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 27 lipca 2017 r.
w sprawie sposobu i trybu postgpowania w sprawach o przyznanie sSwiadczenia
wychowawczego oraz zakresu informacji, jakie maja by¢ zawarte we wniosku,
zaswiadczeniach i o$wiadczeniach o ustalenie prawa do swiadczenia wychowawczego
(Dz. U.z 2017 r., poz. 1465).

W przypadku gdy osoba uprawniona nie otrzymata alimentéw lub otrzymata je
w wysokosci nizszej od ustalonej w wyroku sadu, ugodzie sadowej lub ugodzie zawartej

przed mediatorem lub innym tytule wykonawczym pochodzacym lub zatwierdzonym
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przez sad, dotaczaé do akt sprawy zaswiadczenie organu prowadzacego postgpowanie
egzekucyjne o catkowitej lub czgsciowej bezskutecznosci egzekucji alimentow, a takze
wysokosci wyegzekwowanych alimentow.

Podstawa prawna: art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 11 lutego 2016 r. 0 pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci (t. j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2134 ze zm.) oraz § 5 pkt 1 lit. f
rozporzadzenie Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 27 lipca 2017 r.
w sprawie sposobu i trybu postepowania w sprawach o przyznanie S$wiadczenia
wychowawczego oraz zakresu informacji, jakie maja by¢ zawarte we wniosku,
zaswiadczeniach 1 o$wiadczeniach o ustalenie prawa do $wiadczenia wychowawczego
(Dz. U. 22017 r., poz. 1465).

Termin wykonania: na biezaco.

Zasitek chorobowy z ZUS utracaé¢ tylko w przypadku gdy przystugiwal po utracie
zatrudnienia lub innej pracy zarobkowe;j.

Podstawa prawna: art. 13 ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 11 lutego 2016 r. 0 pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci (t. j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2134 ze zm.).

Termin wykonania: na biezaco.

W przypadku uzyskania dochodu w roku kalendarzowym poprzedzajacym okres, na jaki
ustalane jest prawo do $wiadczenia wychowawczego, spowodowanego zakonczeniem
urlopu wychowawczego, ustalajac dochod czlonka rodziny, osiagniety w tym roku
dochdd dzieli si¢ przez liczbe miesigecy, w ktorych ten dochdd byt uzyskiwany.

Podstawa prawna art. 2 pkt 20 lit. a oraz art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 11 lutego 2016 r.
0 pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci (t. j. Dz. U. z 2018 ., poz. 2134 ze zm.).
Termin wykonania: na biezaco.

Decyzje administracyjne dorgczaé za pokwitowaniem przez poczte, przez swoich
pracownikéw lub przez inne upowaznione osoby lub organy. W przypadku dorgczania
korespondencji przez pracownikéw dopilnowac, aby odbierajacy potwierdzit dorgczenie
swym podpisem ze wskazaniem daty dorgczenia.

Podstawa prawna: art. 39 i 46 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2096 ze zm.).

Termin wykonania: na biezaco.

. Prawo do $wiadczenia wychowawczego przyznawa¢ na podstawie prawidlowego

wypelnionego wniosku. W przypadku nieprawidlowo wypelnionego wniosku wzywac

pisemnie osobe ubiegajaca sie o $wiadczenia do poprawienia lub uzupeinienia wniosku
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w terminie 14 dni od dnia otrzymania wezwania. W przypadku niezastosowania si¢ do
wezwania wniosek pozostawia¢ bez rozpatrzenia.

Podstawa prawna: art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 11 lutego 2016 r. 0 pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2134 ze zm.).

Termin wykonania: na biezaco.

8. Decyzje administracyjne sporzadza¢ w sposob staranny i rzetelny. Rozstrzygniecie
formutowa¢ ze szczegdlna dbaloscia o jasno$¢ i precyzje wypowiedzi, musi byé
jednoznaczne 1 nie budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci, przede wszystkim rzetelnie
okresla¢ okres 1 kwotg¢ przyznanego s$wiadczenia. Podstawe prawna powolywac
dokladnie ze wskazaniem majacych zastosowanie w tej sprawie przepiséw okreslonego
aktu prawnego z podaniem zrédla jego publikacji oraz konkretnego artykutu, paragrafu
czy punktu, natomiast w uzasadnieniu faktycznym i prawnym decyzji podawaé fakty,
ktére organ uznal za udowodnione, dowody, na ktorych si¢ oparl, przyczyny, z powodu
ktérych innym dowodom odmoéwit wiarygodnosci i mocy dowodowe;.

Podstawa prawna: art. 107 § Kodeksu postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U.
z 2018 r., poz. 2096 ze zm.).
Termin wykonania: na biezaco.

8. Whnioski o s$wiadczenie wychowawcze kierowane do wojewody celem ustalenia

czy W sprawie majg zastosowanie przepisy o koordynacji systemdéw zabezpieczenia
spotecznego przekazywac z kompletem dokumentdéw zawierajacym niezbedne informacje
dot. rodziny wnioskodawcy.
Podstawa prawna: art. 16 ustawy z dnia 11 lutego 2016 r. o pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci (t. j. Dz. U. z 2018 r, poz. 2134 ze zm.) oraz § 2-5
rozporzadzenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 27 lipca 2017 r.
sprawie sposobu itrybu postepowania w sprawach o przyznanie $wiadczenia
wychowawczego oraz zakresu informacji, jakie majg by¢é zawarte we wniosku,
zaswiadczeniach 1 oswiadczeniach o ustalenie prawa do $wiadczenia wychowawczego
(Dz.U. z2017 r., poz. 1465).

Termin wykonania: na biezgco.

POUCZENIE

Zgodnie z trescig art. 49 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowe;j
(Dz. U. Nr 185, poz. 1092), kierownik Osrodka w terminie 30 dni od dnia otrzymania

wystapienia pokontrolnego informuje tut. Wydzial o sposobie wykonania zalecen,
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wykorzystania wnioskow lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie
usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci.

Wystapienie pokontrolne sporzadzono w trzech jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktorych
jeden egzemplarz otrzymuje Kierownik jednostki podlegajacej kontroli, drugi - Burmistrz

Miasta i Gminy Jelcz-Laskowice, trzeci - wlacza si¢ do akt kontroli.

Do wiadomosci:
1. Burmistrz Miasta i Gminy Jelcz-Laskowice
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